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ras los discursos su-

cesivos, reiterativos

y convergentes de

estos dias (Bono,
Rodriguez Zapatero, Ra-
joy, el propio Monarca) las
cosas han quedado meri-
dianamente claras: s6lo ca-
be dialogar sobre proyec-
tos que quepan dentro de
la Constitucién.

Entiéndase, obviamente,
de LA CONSTITUCION de
1978; que el pueblo vasco
no refrendé.

Pero hay otras muchas
Constituciones, impuestas
sucesivamente a nuestro
pueblo a lo largo de los
anos. Lo que ofmos nos sue-
na a disco rayado.

Hagamos Historia, muy
brevemente. Espaiia no ha
sido nunca muy respetuosa
de su Constitucion:

Empecemos por la pri-
mera, la de Baiona, de
1808; impuesta por Napole-
6n en visperas de la ocupa-
cion militar de todo el Es-
tado espaitol.

Sélo 4 anos después le su-
cedi6 la segunda, la Consti-
tucién «afrancesada» de Ca-
diz (1812) promulgada bajo
ocupacion francesa; y dero-
gada y restaurada una y
otra vez por los propios mi-
litares espafioles.

Vino después la tercera,
la Constitucién <moderada»>
de 1837, del 22 de Mayo.
También ésta fue promulga-
da (lo que es una constante
de la democracia espaniola)
durante una situacién de
guerra: la existente en la
primera carlistada, que se
desarrollé como es bien sa-
bido, en el llamado «frente
VasCco-navarro».

Conviene recordar que
fue aprobada en Madrid
(més «casualidades») justo
tres dias después de aque-
lla solemne promesa reali-
zada en Hernani por el Ge-
neral Espartero. Este de-
clard, urbi et orbi, lo que
transcribimos a continua-
cion, exactamente el 19 de
mayo de 1837 (muerto va

e
Ejemplo

El recurso a lo pasado
como elemento
dinamizador nunca es
descartable. Si se
eligen ejemplos
dignos de ser
imitados, claro esta.
Imaz pide ahora a
Zapatero una
negociacion «como
hicieron Sudrez y
Garaikoetxea». Olvida
que de aquellos polvos
llegaron estos lodos y
que, cinco lustros
después de aquella
«negociacion» el
problema colea. Mal
ejemplo, sin duda. «

Olaso
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Dentro de la Constitucion

Zumalakarregi): «Como
General en Jefe del Ejérci-
to de la Reina, y en nombre
de su Gobierno os aseguro
que estos Fueros que ha-
béis temido perder, os se-
ran conservados, y gue ja-
mas se ha pensado en
despojaros de ellos».

Segtn la expresién po-
pular: blanco y en botella,
leche.

Porque Espartero recono-
ce que la guerra es conse-
cuencia de que los vasco-na-
varros creen que Madrid va
a abolir sus Fueros. Nétese
que Espartero no lanza su
proclama en Antequera o en

Cazoria del Paramo , sino en
Hernani.

Espartero sabia que la
guerra no se extendia a
otras provincias fuera de
Euskadi Sur; como se esti-
puld explicitamente en el
Convenio de Elliot, de 1835;
que, en su articulo 8 estipu-
laba: Si la guerra se extien-
de a otras provincias, se ob-
servaran las mismas condi-
ciones que en las provincias
de Guiptizcoa, Alava y Viz-
caya, y el Reino de Navarra.

La Constitucién de 1837
fue aprobada, obviamente,
con el entusiasmo que intu-
ve el lector: siete afios de
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guerra implacable, destruc-
cién masiva de Euskadi Sur,
ruina total del mundo agra-
rio vasco, etc...

Dos afios después, tras
los fusilamientos del Pui,
en Lizarra, se firma el Con-
venio de Bergara (que no
de Antequera ni de Cazorla
del Paramo). Recordemos
sus dos artfculos:

Art.1: Se confirman los
Fueros de las Provincias
Vascongadas y de Nava-
rra, sin perjuicio de la uni-
dad constitucional de la
Monarqufa.

Art.2: El Gobierno pro-
pondra en las Cortes la mo-

Araba, Bizkaia y Gipuzkoa, o mas bien de

dificacion indispensable
que reclama el interés de la
misma, conciliado con el ge-
neral de la Nacion y la Cons-
titucion de la Monarquia.

Releamos el texto: ahi es-
tan ya, hace casi dos
las ideas clave del
espanol: LA nacién (espa-
fiola), LA constitucion (la
que sea, la que esté en vi-
gor en Madrid).

Como bien sabemos todos
(y ellos mejor que nosotros)
las Instituciones Forales
fueron abolidas en 1839 y
1876, tras dos guerras per-
didas por los carlistas vas-
cos. Se puso en marcha la
estrategia Navarra vs. Vas-
congadas, etc...

La cuarta Constitucion
impuesta fue la de 23 de
mayo de 1845, que ignor6
una vez mas la voluntad de
vascongados y navarros.

Mas importante fue [a
quinta, la de 1869, tras La
Gloriosa, que introdujo una
cierta modernidad liberal
en el Estado espanol .

Pero sélo cinco afios mas
tarde (1874), durante la se-
gunda guerra carlista, se
produce otro golpe militar
espafiol. El General Marti-
nez Campos impone en la
Corte a Alfonso XII (fren-
te al candidato carlista
Carlos VII); y a los dos
anos se proclama en Ma-
drid la sexta Constitucion,
la de 1876, del super-cen-
tralista Cénovas. Su pro-
mulgacién se produce tras
una terrible guerra de cua-
tro ailos, cuyo teatro de
operaciones y final han es-
tado en Vascongadas y Na-
varra; y valiéndose de la
derrota militar de los car-
listas vascos. Esta verda-
dera hecatombe nacional
se sald6 por la liquidacion
de lo poco que quedaba en
las Vascongadas del anti-
guo poder foral.

Llegamos asf a la séptima
Constitucién: la republicana
de 1931, derogada por la
fuerza militar que dirigia el
General Franco; tras tres

anos de guerra fernz, liqui-
dacion del Gobierno Auto-
némico, fusilamientos, en-
carcelamientos, régimen
fascista durante 40.

Y asi llegamos a la octa-
va Constitucion, la nuestra,
la de 1978; que se nos pre-
senta como sagrada, intan-
gible y garante agoénica de
la unidad de Espafa ame-
nazada. Y que el pueblo
vasco no aprobo.

Parece que los comenta-
rios sobran

Durante el siglo XIX los
carlistas vascos lucharon,
con las armas en la mano,
contra la unidad constitucio-
nal de la Monarquia. Del
Burgo, Gurrea , Sanz... in-
tentan falsear la Historia de
Navarra hasta extremos pa-
ranoicos. Ese ultra-constitu-
cionalismo, en que coinci-
den con Bono, Zapatero y
Zaplana, no tiene la menor
tradicion popular ni en Na-
varra ni en Vascongadas.

Es un hecho que el Plan
Ibarretxe les produce sar-
pullidos y vomitos.

Pero lo que si tiene rai-
gambre y raices en Euskal
Herria (como se ha visto
graficamente en la insumi-
sién) es la oposicién a la
Unidad Constitucional.

Es extremadamente sig-
nificativo que, tras el mitin
de Anoeta v el apoyo bifido
al Plan Ibarretxe, toda la ob-
sesién «anti-terrorista» se
convierta, por arte de birli-
birloque, en obsesién histé-
rica seudo-constitucionalis-
ta y anti-abertzale

Si es cierto siempre eso
de -del enemigo el conse-
Jo», hay que colegir que el
movimiento nacional vasco,
con las tensiones propor-
cionadas a la magnitud del
objetivo, ha entrado por la
buena via. Que, muy proba-
blemente, no va a ser la via
comoda.

Esperemos que ahora la
vision nacional prevalezca
contra las miopias partidis-
tas y ciertos extremismos
infantiles. »

Inmigracion e «integracion»

Somos un pueblo al que niegan; que a duras
penas puede mantener su identidad, dividi-
do como esta en realidades institucionales
diferenciadas que generan obligaciones, re-
ferencias, situaciones sociales diferentes;
que trabaja contra viento y marea (léase es-
pafiol y francés, junto al inglés de la sacro-
santa globalizacion) para mantener vivo el
capital cultural que supone un idioma pro-
pio; que se ha forjado a veces contra y a ve-
ces con la suma de oleadas de inmigracién
pobre desde el sur y rica desde el norte, pe-
ro ambas igualmente decididas a no crear
sus raices en nuestra tierra. En una situa-
cion asi, se hace dificil responder con SUNO
a preguntas lineales en torno al fenémeno
de la inmigracién. Y, sin embargo, las res-

puestas que se suelen dar, y los hechos, sue-
len ser bastante mds tranquilizadoras que
las que dan esos vecinos del norte y del sur
tan poco nacionalistas ellos.

La sociedad vasca ha demostrado su res-
peto a otras culturas; tanto que ha llegado a
ver peligrar la supervivencia de la propia.
Y entiendo que el hecho de tener que defen-
der cada dia la propia identidad hace que se
mire con recelo cémo quienes controlan los
resortes de poder encarrilan el proceso de
integracion de la poblacién inmigrante ha-
cia unas sefas de identidad que no son pre-
cisamente las mas -integradoras» para la
propia sociedad vasca.

Viene esto a colacién de la encuesta reali-
zada por el Observatorio de Inmigracion en

algunas de las lecturas que se han hecho en
torno a sus conclusiones. Es claro que, tal y
como se han formulado, muchas de las opi-
niones reflejadas en la encuesta indican un
sustrato racista que hay que evitar para po-
der llegar a un futuro en el que sea posible
la libertad de las personas para vivir alla
donde deseen. Pero es importante detectar
las razones de ese tipo de expresiones y, so-
bre todo, buscar férmulas adecuadas para
una multiculturalidad que empiece por la
responsabilidad de conservar y desarrollar
el propio legado cultural. Los ayuntamien-
tos de Sakana han abordado un interesante
camino, que puede ayudar a que las perso-
nas inmigrantes que han recalado alli avan-
cen a un proceso real de integracion en una
comunidad que les acoge con el orgullo de
aportarles algo propio y el deseo de apren-
der algo de cada uno de ellos. Un buen in-
tento que, a buen seguro, tendra un resulta-
do mejor que los mil procesos de regula-
cién incompleta o la escolarizacidn de los
pequefios inmigrantes en un modelo de en-
sefianza que aqui nadie quiere. *





