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LES LLENGUES DINS L'ESTAT
ESPANYOL: UNA DISCUSSIO

Durant els ultims mesos del
1994 el tema lingiistic dins I'Estat
espanyol va haver de suportar, per
enésima vegada, un fort temporal.
Els primers simptomes que I'anun-
ciaren foren rafegues d’articles i
tertulies apareguts en certs grans
mitjans de comunicacid. Els seus
autors prenien com excusa de la
seva intervencid un suposat creixe-
ment perillés de la persecucié o
marginacio de la llengua espanyola
on aquesta té el rang, segons la
mateixa Constitucié dels espa-
nyols, de llengua cooficial junta-
ment amb la propia dels territoris
en questié. L’anunci del temporal
va convertir-se aviat en una ame-
naga imminent. N’acceleraren
I'arribada partits i entitats de tota
mena espanyols en prendre posi-
cid a favor del que publicaven els
mitjans de comunicacid al-ludits.
Perd qui va provocar I’esclat del
mateix temporal va ser |'aparicio
d’un actor col-lectiu a I'escena, que
potser pocs esperaven aquell pre-
cfs moment: la “Real Academia (de
la Lengua) Espariola” prenia posi-
cié, en escrit i boca del seu presi-
dent, Fernando Ldzaro Carreter,
secundat per la majoria d’acade-
mics, donant la cara per la llengua
espanyola i I'esquena a les altres
llengues dites “vernacules”.

Per qué, precisament ara, aquest
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temporal? Probablement, una de
les explicacions la podria donar el
fet que els dirigents del “Partido
Popular” i els qui I'envolten tenen
necessitat de trobar arguments per
demostrar que cal anticipar les
eleccions generals, ja que I'actual
partit que governa I'Estat espanyol
es veu incapag d’afrontar la corrup-
ci6 i els perills en qué es troba la
unitat d’Espanya. Les eleccions,
pero, no sén possibles mentre Con-
vergéncia i Unid i el Partit Nacio-
nalista Basc mantinguin el seu su-
port al govern central socialista, fet
que li permet disposar de la majoria
parlamentaria suficient. Per erosio-
nar aquests partits catalans i basc,
I'atac a les llengles catalana i basca
(i gallega per escreix) seria la millor
estratégia (7). Per reeixir en |'opera-
cid els dirigents del “Partido Popu-
lar” creuen que cal fabricar rapi-
dament amics a base de crear ene-
mics de la “Espana, una, grande y
libre”, d’una idea d’Espanya anco-
rada en el temps i que ells con-
tinuen, en el fons, defensant, una
idea renyida amb el plurilinglisme.
Més enlla d’aquesta hipotesi,
que explicaria el nou rebrot del
nacionalisme espanyol, aflora un
altre plantejament que deixa entre-
veure el motiu pel qual I’’Acade-
mia” s’ha barrejat en la polémica.
L’”Academia” ve a dir que amb re-

accions viscerals contra les llen-
gles “perifériques” no es pot gu-
anyar la batalla linglistca en bene-
fici de I'espanyol. La histéria ho
ben demostra. Després de segles
de persecucio, les llengies mal-
tractades han sobreviscut i fins,
darrerament, s’han anat recupe-
rant. Convé enfrontar-s’hi d’una
manera més sofisticada. Per exem-
ple, promentent proteccio i tutela
de les llengues dites, expressa-
ment, “minoritaries”, i impedint que
aquestes llengues creixin, surtin de
I’ambit de la proteccid i de la tutela,
propi dels no adults, i es desenvo-
lupin lliurement, normalment. Per
atacar-les millor cal, doncs, prote-
gir-les..

Es sobretot en el marc d’aquesta
sofisticacié que diverses persones i
entitats de les comunitats linguisti-
ques afectades han respost a
I'"Academia”. De la discussio n’han
sorgit aclariments sobre temes tan
interessants com els significats de
llengua propia i llengua oficial,
monolingiisme, bilinguisme i poli-
glotisme...

A continuacid, recollim alguns
dels testimonis que il-lustren millor
les reaccions que ha suscitat la
campanya d’intoxicacio lingdistica
capitanejada, almenys de fet, per la
“Real Academia (de la Lengua)
Espariola”.

Euskadi: les arrels del conflicte linglistic.
Reflexions entorn a la carta de Fernando Lazaro Carreter

Se m’ha demanat una reflexié
des del Pais Basc sobre la carta
que el Sr. Fernando Léazaro Carre-
ter, president de la “Real Academia
Espafola” (RAE), va escriure el
passat mes de novembre al presi-
dent del govern espanyol, entorn a
la situacio actual de la llengua
espanyola. Un diari va publicar
aquest document sota el titol de

Paulo Agirrebaltzategi

“La convivéncia lingtistica”. Tot i
aixd, un comentarista del Pais
Basc el considerava que era no so-
lament contrari a la convivencia
siné també insultant. | I'insult no
sembla pas ser la millor forma
d’instaurar la convivéncia linguisti-
ca.

El president de la RAE escriu
una carta en nom de la RAE, no

una carta a titol personal. D’aqui la
importancia del document. Malgrat
que en aquest document la RAE
reconeix el dret de les comunitats
amb llengua propia a I'afirmacié de
la seva personalitat, li preocupa
que el castella pugui caure en una
situacié diglossica, d'inferioritat, en
els territoris on es parlen altres llen-
gles territorials o, com diu textual-
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ment la carta, “en les comunitats
amb llengua vernacula”. | la RAE
proposa fomentar “el bilingliisme
real sense diglossia”.
Convivéncia, bilingliisme: apa-
rentment hom diria que el docu-
ment expressa bon sentit i bona
voluntat; per6 distorsiona tant la
realitat, com a minim pel que fa al
Pais Basc que, llegit des d’aqui, el
que diu sona veritablement a ironia
insultant. Els académics veuen fins
i tot que es troben en perill els
drets d’aquells que no coneixen
aquestes altres llengles, que po-
den sentir-se discriminats. En con-
sequéncia i per conservar I'harmo-
nia entre llengiies, demanen al pre-
sident del govern espanyol que
siguin preses mesures legals i poli-
tiques per assegurar-la.
Evidentment, entre les “altres
llenglies” hi ha I'euskara; i entre els
territoris en qué es parlen altres
llengties, hi ha el Pais Basc. Per
aixo, em permeto de llegir el docu-
ment des del Pais Basc, on la seva
lectura ha provocat la impressié
generalitzada que no respon, en
absolut, a la realitat del Pais Basc.
Per desgracia, la carta fou redacta-
da i coneguda enmig d’un greu i
agre debat sobre la politica lingis-
tica i en un context en qué alguns
partits politics demanaven rebaixar
les exigéncies que els funcionaris
de I'’Administracié Publica sabessin
I’euskara. Per tant, dificilment podi-
em llegir el document sense tenir
en compte aquesta polémica.
Durant la lectura d’aquest docu-
ment, el primer pensament que et
venia al cap era que \'haurien
pogut signar ben bé la quasi totali-
tat dels membres de I'Euskaltzain-
dia o Reial Académia de la Llengua
Basca. Evidentment, si el docu-
ment hagués estat escrit a partir de
la situacié de la llengua basca, per
tant, invertint del tot els termes.
Amb una diferéncia fonamental,
pero: el document de la RAE es
basa en el fet que el coneixement
del castella és obligatori per a tots
els ciutadans de I’Estat, mentre
que I'Euskaltzaindia s’hauria de
basar en el fet que el coneixement
de I’ euskera és només voluntari
per als ciutadans del Pais Basc,
quan és obligatori també per a ells
el castella. Aixo ho conté, com és
sabut, I'article 3r de la Constitucio
Espanyola. La diferéncia d’enfoca-
ment és, doncs, fonamental. Més
encara, precisament en aquest arti-
cle 3r es troba I'arrel de la diglossia
permanent, vers la qual aboquen
les llengties que no sén la castella-
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na, la qual cosa impedeix la con-
vivéncia ciutadana. Per aixo, que
els academics de la llengua espa-
nyola em permetin dir-los que, en
realitat, considero el seu document
farisaic, a més d’insultant, mirat
almenys des de la situacié lingiiisti-
ca del Pais Basc. Bé sabem a Eus-
kal Herria quina és la llengua que
ha sofert i que segueix patint el mal
de la diglossia. Tot i aixi, els acade-
mics de la llengua espanyola mai
no han protestat per la situacié lin-
guistica de I'euskara.

D’altra banda, els académics
semblen escandalitzats pel que fa
a la retolacio de les vies publiques
en llengua propia, i demanen me-
sures concretes per acabar amb
aquest costum “(...) a fi i efecte que
cap espanyol pugui sentir-se deso-
rientat i pelegri a la seva patria”. No
es novedds que s’ajunti el tema de
la llengua amb el tema de la patria.

L'edifici de la “Real Academia Espaiiola”.

També entre nosaltres s'ha utilitzat
moltes vegades la idea de Iexili lin-
gliistic per expressar la situacié de
la comunitat basca. | crec que amb
encert. | no només si ens referim a
la retolacié de les vies i carrers,
perque aixo és, en definitiva, una
tema secundari; el nostre exili lin-
guistic és molt més profund: I’ eus-
kaldun té la impossibilitat de viure
dins la seva patria en euskara i té
I'obligacié de viure a I'exili de
I'erdera (castella o frances).

Una petici6 que els académics
adrecen al president del govern es-
panyol resulta particularment simp-
tomatica. Diu aixi: “disposar que
les emissores de radio i televisié
depenents de I'Estat emetin prefe-
rentment en la llengua comu, tot
coordinant-se de tal manera que
aquells que no coneixen cap altra
idioma puguin sintonitzar-les a
qualsevol hora del dia o de la nit;
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imposar igualment a les emissores
privades una programacié minima
en castella en hores raonables”. Al
Pais Basc existeixen radios que
emeten només en euskara: Segura,
Arrate, Bizkaia, Euskalerria i d’al-
tres; no gaires. En general, sén
radios amb una audiéncia petita.
¢ Perod saben els académics de la
llengua espanyola quantes hores
emeten les radios i les televisions
oficials estatals en euskara? Practi-
cament res! Tanmateix, I’ euskara
és oficial en gran part del Pais
Basc Sud i tots paguem per al fun-
cionament dels mitjans de comuni-
cacio oficials. ;| saben els acade-
mics espanyols quantes hores
d’emissio de radios i televisions
privades al Pais Basc Sud sén en
castella i quantes en euskara? No-
vament no se m'acudeix cap més
altra paraula que la de fariseisme
per qualificar les peticions dels
académics espanyols.

De tota manera, quelcom de po-
sitiu podem trobar en aquest punt
de la carta dels academics. Efecti-
vament si al govern de Madrid se li
atribueix la facultat de regular I'is
de la llengua en els mitjans de
comunicacié privats, els governs
autonoms —en concret els nostres
de Nafarroa i Gasteiz— haurien de
tenir també aquesta mateixa atribu-
ci6 de cara a la realitzaci6 de la
seva politica linguistica. Em sembla
molt interessant aquest suggeri-
ment, ja que els nostres governants
autonoms sén del tot cauts, en la
seva planificacié de politica lingis-
tica, quan es tracta d'immiscuir-se
en el mon privat. Crec que és abso-
lutament necessaria aquesta atribu-
cié perqué hi hagi una real politica
de normalitzacié de I'euskara, com
la té el govern de Quebec per a la
normalitzacio el frances.

Com he indicat al comencga-
ment, no puc deixar de llegir la

carta de Lazaro Carreter sense
referir-me, directament, als atacs
que darrerament rep al Pais Basc
la normalitzacié de I'euskara, per
més que el document afirmi que
no té res a veure amb les interpre-
tacions “radicals” del conflicte lin-
glistic. Per desgracia, el docu-
ment ha fet un bon servei a aquells
qui han dirigit i segueixen dirigint
campanyes sistematiques contra
la normalitzacié de I'euskara: fins i
tot els ha indicat una linia argu-
mental per potenciar-la. Es tracta,
sobretot, de denunciar el conflicte
linguistic i retorgar-ne la interpre-
tacio bo i dient que qui esta discri-
minat és el castellano-parlant;
quan, de fet, la realitat és total-
ment el contrari, en ser els drets
dels basco-parlants els que sén
subjugats.

A continuacié, el document
apunta vers els causants d’aquesta
suposada opressio: son els bascos
radicals i la politica linguistica que,
suposadament, estaria feta a partir
dels plantejaments d’ aquest sec-
tor de la societat basca; és igual-
ment el suposat conflicte lingdistic,
manipulat per interessos aliens a la
normalitzacié linguistica, quan se
sap que la majoria dels ciutadans
opina el contrari i desitja una politi-
ca més decidida a favor de la nor-
malitzacio de I'euskara.

La carta s’apunta al bombardeig
insistent contra els qui reivindiquen
la normalitzacié del Pais Basc, un
bombardeig acompanyat d’amena-
ces politiques i orquestrat pels mit-
jans de comunicacié. D'aquesta
manera hom mira d’espantar els
ciutadans i fer que I’'administracio
publica reculi, fins i tot dels minims
aconseguits i mantinguts fins ara,
en la politica de normalitzacio de
I’euskara.

Enfront d’aquest joc disgrega-
dor, cal que els ciutadans i els

poders publics, amb tota I'obertura
i la flexibilitat que es vulgui, perd
sense complexes de culpabilitat,
tinguin molt clar I'objectiu de la
normalitzacié de I'euskara, que és
la recuperacié plena de la llengua.
El motiu del conflicte no és I'euska-
ra, no ho son les seves petites pas-
ses cap a la normalitzacié. Allo que
ha provocat i continua provocant
objectivament el conflicte és el
domini absolut del castella (o del
francés) i, en definitiva, és.aquell
que esta en contra de la normalit-
zacio de 'euskara. La pau lingtisti-
ca es fonamenta en el reconeixe-
ment i compliment dels drets lin-
guistics negats a la comunitat mi-
noritzada. No és en el conflicte lin-
guistic sin6 en I'harmonia lingdisti-
ca on cal situar el cami cap a la
recuperacio de la llengua minorit-
zada. Només als contraris de la
normalitzacié linguistica i de la re-
cuperacio de I'euskara els interes-
sa de burxar i magnificar el carac-
ter conflictiu d’aquesta respecte a
la situcié injusta precedent, quan la
recuperacio era impossibilitada per
molts dels qui avui I'ataquen.

No hem de caure en les provo-
cacions de falsos i falsejats con-
flictes linglistics que, objectiva-
ment, parteixen de la negacié del
dret de la comunitat linguistica-
ment minoritzada a la normalitza-
cié plena de la seva llengua, i s’ali-
menten de I'escandol farisaic da-
vant les suposades conculcacions
dels drets de ciutadans que no
coneixen la llengua minoritzada.
Aquestes provocacions provenen
d’unes actituds que no desitjo atri-
buir directament als académics en
general que avalen la carta de
Lazaro Carreter; pero les entreveig
en el rerafons d’aquesta carta,
quan la llegeixo, com he fet fins
ara, des de la situacio linguistica
del Pais Basc.

La carta de la RAE i la seva repercussio a Galicia

L'aparicié de la carta de la RAE
posa de relleu, un cop més, les
diferents postures que en el tema
de la defensa de la llengua mante-
nen, d’una part, els multiples sec-
tors socials interessats en la seva
normalitzacio i, de I’altra, el govern
de la Xunta de Galicia.

Des del moment de I'aparicio de
I'esmentada carta, el 4 de novem-

Carme Fernandez

bre, i durant tot un mes, a les pagi-
nes dels diaris gallecs, se succei-
ren els pronunciaments de diver-
ses organitzacions aixi com també
articles en pro de la nostra llengua.
Persones que mai no s’havien ca-
racteritzat pel seu suport a la nor-
malitzacio linguistica, es desmar-
caven de |'escrit; comencgant pels
académics “gallecs” de la RAE:

C.J. Celai G. Torrente Ballester. El
mateix president de la “Real Aca-
demia Galega”, Domingo Garcia
Sabell, —organisme sovint contes-
tat a Galicia per la seva inoperan-
cia i desinterés respecte el proble-
ma real de la llengua- no tenia més
remei que contestar: “entre nosal-
tres el problema de la disglossia
afecta al gallec, no al castella (...).
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