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Liburu irakurgarri bat 
Orain dela zenbait denbora (Pe-

ru-ko J . M . Arguedas-en heriotza 
ge r ta tu ondoren) aldizkari honetan-
t xe aipatu nuen Hego Amer ike tako 
ketxua-tarren egoera; eta, Peru-n 
eta Bolibia-n batez ere, indiotasu-
naren pizkundea gauza nabarmena 
zela eta ezker a ldet ik zetorrela 
adierazi nuen. 

Fenomeno berbera, eta pol i t ika 
a lderd i bere t ik , gertatzen ari da 
Guatemala-n; eta honen berr i , ma-
m i t s u eta zehatz, eman digute 
J . L. Herbert-ek eta C. Guzman 
Bockler-ek beren «Indianité et Lutte 
de Classes» l iburuan (Col lect ion 
10/18, Ser ie 7 - Union Générale 
d 'Edi t ions - 1972). Liburu hau Me-
xiko-n eta españeraz agertua da 
lehenago (Edit. Siglo XXI , 1970). 
Ene ustez euskaldun ezkertar guz-
t iek i rakurr i beharko luteke, eta 
i rakur r ia ez l i tzaieke damutuko. 

Guatemalak bost mi lo i biztanle 
d i t u ehun miía k i lometro lauki tan. 
Hor ien parte handi bat, ia erdia 
{ % 41) indio hutsek osatzen dute 
(maya-tarrek xuxen mintzatzeko); 
e ta oraino beste parte bat xarne-
guek. Etnia-banaketa, jakina, min-
tzatua den hizkuntzaren arabera 
eg i ten da: gaztelera/maya. Hir ieta-
t i k i r tenez gero, maya-tarrak dira 
nagus i , 1524-an españatarrek es-
kualde haiek guduz eta indarrean 
b i ldu eta okupatu zi tuztenean be-
za la tsu . Anal fabetoen kopurua eta 
mayatar ren kopurua, bestalde.. 
ia-ia z i f ra berbera d i ra ! 

Herbert -ek eta G. Bockler-ek lau 
f i l oso fo aipatzen dute maiz: espa-
ñatar kolonial ismoa ulertzeko eta 
azattzekotan," Amer ico Cast ro ; eta 
ko lon ie tako askatasunaren sustraía 
ong i zehaztutzeko A . M e m m i , F. 
Fanon eta J. P. Sartre. Bikaina da 
azterketa , eta eskaintzen diren da-
toak ikus i ta garbi agertzen zaigu 
Guatemala-ko egoeraren gakoa. 

Berariaz diote b¡ idazleek hitzau-
r rean , bi l iburu-mota idatzi ohi de
la gaur kolonia l ismoaren arazoa du-
ten herr iez. A lde batet ik, d io te , 
e r resuma kolonia l is tetan bizi diren 
ezker tarrentzako idazten d i renak; 
eta beste t ik , burrukan ari diren 
herr ientzako berentzako idazten di
renak [gutx ienak, Jakina). Guatema-
latar idazleok ja tor ai tortzen dute: 
beren l iburua Guatemalako iraul-
tzaí leen zerbi tzutan idatzi dute, eta 
ez Paris-ko edo New York.eko au-
rrerazaleen onginahia bi l tzeko edo 
hurb i l tzeko asmotan. 

Posible o te da, galdetzen dute. 
egiazko Guatemala bere buruaren 
jabe bihurtzea? «Umo eta hel ote 
da i teke guatemalatar naziotasuna?» 
Honen ezinbestezko baldintza ez 
zaie zalantzakoa i rudi tzen: «Alegiaz-
ko lat ino-tasunaren sunts iera, eta 
índio-tasunaren jasoera eta baies-
pe». Guatemalaren ¡raultza «alde 
ho r re ta t i k - b i latu behar da. Guate
malako gorabeherak eta etorkizu-
na konpreni-araztekotan etni-arazoa 
b iga r ren mai lan utzi ta eman ohi 
d i ren sasi-azalpenek, ez dute fun-
t s i k : «Réduire l 'h istoire de ees ré-
g ions . . . à la d ia lect ique du capi-
ta l i sme ínternatíonal , es t une ma
n iere de pulvér iser ou de nier leur 
réa l i té spéci f ique». Herbert-ek eta 
G. Bockler-ek kondaira eta klase-
-azterketa sakonak egin ondoren, 
behin eta berr iz aipatzen dute Gua
temala-ko habe nagusitzat daduka-
tena : badagoela bertan, d io te , -une 
ident i té h istor ique m e n a c é e » 
( = kondairazko herr i -nortasun bat 
a r r isku tan) . 

1524-an maya-tarren kultura «ga-
inbehera» ornen zihoan i r i tz i eza-
guna, ukatu egi ten dute bi idaz
leek, eta zehazki f rogatzen. «Gain-
behera»ren teoría hor i , d iote, ko-
lon ia l is ten aitzekia izan da (Gua-
temalan eta bestetan) ; ezen herr i 
ba t gainbehera ami lka baldin ba-
doa, oh i turak laxatu baldin bazaiz-
kío, desordenua nagusi tu baldin 
bazaio, odol-saria baldin badu egu-
neroko ogi tzat eta, hitz batez, ber-
tako herr ia zapalduta eta desegina 
bald in badago, erantzuna ezin dai
teke luza; okupatzai leak salbatzai le 
d i ra , eta «beharr ik etorr i ziren ha
ra koloni tzai le bedeinkatuak» esan 
behar da. 

Hots , hau, Gautemalar i dagokio-
nez, gezur hutsa dela frogatzen du
te gure idazleek. 1524-an maya-ta

rren kulturak ez zion Españakoari 
zorr ik. 

A i ta Santuak, halaz ere, bereha-
laxe bedeinkatu zuen Amer iketako 
herr i haien zapalketa (ur tebete ere 
ez zen igaro Españaren aldeko bul-
da bat prestatzeko); nahiz mende 
erdi bat behar izan bazuen Vatica-
noak «indioak benetako gizonak» 
direla a i tor tzeko. . . Horrela, Jesu-
kr is toren izenean eta aurrerapena-
ren izenean, maya-tarren zapalketa 
luzea hasi zen. horretan Elizak par
te ezin-larriagoa hartuz. Lau mende 
t 'erdi pasa dira. Guatemala herr i 
• lat ino»tzat presentatzen da mun-
duan, soziologiazko azterketar ik xu-
meenak erakusten duen egiaren 
kontra. Baina horrela lasai gaude: 
« indioak- (onak eta jatorrak, jaki
na, zapaldurik dauden guztiak be-
zala) mendian bizi d i ra, «baketan» 
omen, eta «zor iontsu- ornen.. . Ipuin 
ezaguna! -Les braves montagnards» 
«Los sanotes habitantes de las 
montañas». . . 

Hots. bi idazleok azaltzen dute-
nez, makina bat aldiz altxa dira 
maya-tarrak beren askatasunaren 
alde, behin errege izendatuz: 1708, 
1743, 1760. 1764, 1770, 1803, 1818. 
1820, 1838, 1839, 1905, eta abar, 
gaur a r te . 

Kolonial isten ir izpidea betikoa 
izan da: -maya-ki txe» kul tura ca
jear bat a i tor tu beharrean, «triba-
l ismoa» aipatu dute ( le inu eta t r i 
bu asko dagoela, e lkarren kontra 
burrukan, - les cul tures guatémal-
téques- ) , indioen ar teko herrak 
piztu edo azkartu di tuzte, funtsez-
ko batasuna ukatu, e ta . . . mogi tu 
direnak urkamendira eraman. 

Zanpaketa hau, jakina, kolonial is-
tek berek obratu dute aurreko 
mende zaharretan; baina bertako 
- lad ino-ek geroago, Madrí l let ik as-
kaizean. Guatemala, horre la, «kan-
poko- ko ionia l ismot ik «barneko-
koíoniaf ismora pasa zen; eta maya-
-tarrak lehen bezaatsu ge ld i tu . Esa-
te baterako: kul turaren mai lan, 
1824-koa da maya-tar hizkuntzaren 
kontrako lehenengo dekreto nabar-
mena. 

Herbert-ek ongi azaltzen du aur-
katasun nagusia, funtsean, XVI 
mendeaz gerozt ik, bet i dela berbe
ra A lde batet ik «ladinoa» dago 
(haserako -p ieds noir» edo kolo-
noen seme) ; eta bestet ik - Indioa», 
bertakoa. Ar je l ian, Ipar-lr landan eta 
nun-nahi topatzen den eskema ber
bera, hortaz. 

-Lad inoa- kaletarra da, des-na-
z iotar tur ik dago, behereko lur uga-
rien jabe da, hizkuntza galdua du, 
berdin bertako er l i j ioa eta jato-
rr izko kondaira eta kontzientzia; 
ekonomiaren mai lan bertakoen za-

paltzailea da, eta politikarenean eta 
kul turarenean sarrera du, Guate
malako gobernua eta administra-
zioa bere eskuetan d i tue lar ik . -La
dino »ak kolonia l is ten betekizuna 
hartu du bere gain. 

- Indioa», berr iz, mendi tarra da, 
mendialdeko lur idorrak lantzen di
tu , maya-tar hizkuntzaz mintzo da, 
bertako er l i j io zaharra atxik i du , 
bere etni-taldearen kontzientzía ba
du (analfabetoak izan dezakean mo-
duan); ekonomiaren mai lan zapal-
dua da, eta pol i t ikaren eta kultu
raren alorrean ez du sarrerar ik, 
Gobernua arrotz izanik. - Ind ioa-k 
kolonizatuaren egoera jasaten du 
arras. 

Kontradizio hau horrelaxe ikus-
ten ez duenak, d iote Herbert-ek 
eta G. Bockler-ek, ez daduka Gua
temalako gorabeherak ulertzerik. 
Ekonomi-zapalketa ikusten ez due-
nean, ideiakerian erortzen da; eta, 
era berean, herr i-nortasunaren al-
derdía ikusten ez duenean, ekono-
miker iara lerratzen. 

Hots, psikologiazko eta ekono-
miazko arrazoinengatik, ladinoak ez 
du ir teera bat baizik: gero eta are-
ago begiak (eta patr ika!) New York-
-en jar tzea, edo garaiko inperial is-
moaren h i r iburuan: Madr i l len orain 
dela bi mende. Ladinoak, horreta-
ra, ez daduka nortasun ja tor r ik rza-
te r ik : galdu egin behar du osota-
ra, bere guntza Guatemalat ik at ja-
rrí behar du, inper ia l ismoa aurrera 
joanago, e ta areago; e ta , hitz ba
tez, ez maya-tar ez guatemalatar, 
etorkizunik ez d u : «¡I es t en pleine 
cr ise d ' ident i té». Soluzio bakarra, 
beraz, mayatarrek berek iraultza 
egitea da, beren burua askatuz, 
bertako kul tura gidari jarr iz, Gua
temalako ekonomia ladinoen (eta 
inperíalísten) eskuetat ik kenduz, 
eta lehenengo aldiz Guatemalari 
bere egiazko izana eta izakera ema-
nez: «L'al ternat ive est c la i re: ou 
l'on en prend conscíence, et i l se 
formera une identité collective pro-
pre; ou ce que nous appelons au-
jourd 'hui le Guatemala aura été la 
parenthèse non histor iable d'un 
peuple qui disparaitra en tant que 
t e l . Amér ico Castro-ren ¡deia onar-
tuz, gure idazleek lehenengo as-
moari eusten d io te i rmok i : -Beren 
burua bereziz piztutzen dira herriak, 
beren burua indartuz eta besteeta-
t ik desberd induz- . Indiotasuna, ma
ya-tar nortasuna salbatzea, hortaz, 
Guatemala-ren etorkizunaren gakoa 
iruditzen zaie. 

Gauza batek harr i tu ga i tu , eta 
t r i s ta tu : M. A . As tur ias idazle fa-
matua (Nobel-Saria izana) ikuskera 
honetat ik urrun dagoela jaki teak. 
Baina beste Nobel ezagun hura ere, 

Kondairazko heni-nortasun bat arr iskutan 

aitor dezagun, oso urrut i egon zen 
ar je l iarren burruka latzeko garai-
e tan: A l b e r t Camus-ez ari gara! 
Eta ez askoz bertago ere, etxe-
koetara gabe, Joyce, F. Kafka eta 
Guéhenno beren herr ien beharre-
tat ik . Zapaldutako gizarte batetan 
nekez izan bai ta i teke zapalkuntza-
ren lekuko egokí, zapalkuntza be-
tean kultura-arloez ja torr iz ardura-
tzeko aukera ekonomikoa izan du
ena. -Nekez» esan dut ; ezinezkoa 
denik ez dut esango. 

Kondairan lehenengo aldiz, dena 
dela, maya-tar batzuk hasiak dira 
gaur ekonomiaren aldet ik p i t in bat 
bederen l iberatzen eta gora hel-
tzen; eta, berehalat ik, mayatar kul

turaren pizkundea eta kontzientzi-
-hartzea hasi d i ra: Maya-Kitxe Aka-
demiaren sorrera, mayatarren kon-
dairari buruzko l iburuak, hizkuntza
ren ikasketak eta aberasketak, hiz
kuntza galdu eta ikasten dutenen 
multzoa gero eta handiago, bi-min-
tzotasuna arazo gisa (el izan, irra-
t ian eta administrazioan), ortogra-
fi-eztabaidak { -h»r ik o te dagoen ez 
dak i t ! ! ) Iraultza-nahiak maya-tar ko-
lorea hartzen a r i . 

Beste herr i bat hasi da esnatzen, 
beraz. 

Eta zerbi tzu bikaina egin d iote 
Herber t eta G. Bockler idazleek. 

LARRESORO 




