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"Jakin"-en zuzendaria
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¢ MEO que mi intervencién como

lirector de la publicacion “Ja-

e’ Hin" es obligada, ya que el se-
nor Mitxelena en su “Acuse de re-
o VDERLAL 15-T-82) hos cita cxpli-
anente y al menos en ¢inco ocasio-

nes

, no precisamente de manera “be-
~——wvnla”, y dando lugar, inténcionada-

HELE O N0, o interprelaciones falsas.”

vie ha sorprendido ver el nombre

de "Jukin® en este debate. Mi sor-
presa se debe sin duda a que yo partia
le la hipotesis de que en el debate (o
tague) del senor Mitxelena, lo que:

ba de aclarar eran cuestiones

cxplicacton-—, no entiendo muy bien
as alusiones a “Jakin®', como tam-
noco habla entendido con anteriori-

tono adoptado,
"'I.] \:

nien!

senor
momento no tengo elec-

Far
uel

uanto al

ler, exigen otro tono. Y, por su-
esto, la cuestion que “parece” se
: hacerse en euskara. ;:No
es el euskara la lengua de »Jakin?, la
de los diccionarios de UZE! y la nues-

ate debe

tria? Paso, pues, sin mas, al euskara. I
Mitvelena jauna noizbait gurekin
sartzeak ez nau gehiegi harritu, Baina,'

cila csan, ez nuen espero testuinguru

aipatuko  gintuenik, Behin

hari ::-’.'{"l]uri,i,

bagenikien - jakin ez

ax. Hori, orain, berak idatzirik
1} izan dugu. Aspalditik omen
: kontrako errezelua (ez hain

kuko;.
itu zaigu orain, Ez gara lehenak
xelana  jaunaren erasoetan, eta
epingo nukeezelz azkenak izan, Gure

Ikl

Al

auvrretik bérea jasoa du 'beste askok,-
Fikk, UEUk, UZEIK eta hainbat eta:

hambat euskaltzalek, Gure txanda da

oram
Mitxelena

errezeluak

gorabehera, eta horiek

el ezpulurik ere,

isticas, A partir de ahi —debe de .
! punto de arranque de mi.

Mitxelena, (en’

ialogo y la critica, a mi en- .

han eta hemen, honi+eta”

eimela Mitxelana jaunaren 0so°

jaunaren guri buruzko:

~harpidedunak dira.
‘riek eta aldizkariaen inguruan- dihar-

- dugunok egiten dugu Jakin. Euskal
¢l momento: "

'a lenpua empleada. Nien el
i lengua quiero ser un sesr

TR

boa ez da fitsik aldatu, Irakurle mte:’e-

satuak lekuko ezin hobeak aurkituko
ditu gure azken zenbaki monografi-
koan, *Jakin 25 urte euskal kulturan”
1zenekoan.

Beldurturik eta ikaraturik bide dau-
kagu' Mitxelena jauna. Ez da bera
euskal kulturan beldurturik dabilen

- bakarra, baina beldur horiek uxatzen |

saiatuko naiz, ahal dudan neurrian,
argitasun pare bat eskainiz,
Lehenengo eta behin hauxe esan
nahi dut: Mitxelena jaunak idaroki
nahi duen “complejo Jakin”ik ez

~dago, Mitxelena jaunaren irudipene-

tan ez bada. Mitxelena jaunaren
‘complejo Jakin” hori gure 2.300
Harpidedun ho-

kulturan ezagunak garelakoan nago,

~-Gure indarra zein den guk geuk be-

_ zain ongi daki Mitxelena jaunak: bere

konfiantza eskaintzen diguten harpi

“.dedunak eta gure 1ana Ez dago beste

misteiorik.

Beste puntu bat ere aipatu beha-
rrean aurkitzen naiz, aurrekoaren
osagarri. Mitxelena jaunak “*complejo
Jakin’’ bat asmatzen du. Baina ez du
mugatzen, ez eta zehazki-mehatz zer

- den. Badirudi, halere, UZEIrekin ber-

dindu nahi duela. Ez ote daki-Mitxe-

~lena jaunak oso ongi UZEI eta- Jakin

spalditik, agian, aipamen batzuk le- -+
Aspal L'd\o errezelu hori eraso -

hizkuntzalari ha-
en lonaz Jakin-ek duen eritzi positix

bi gauza direla, ez bat, batak eta bes--
teak maiz aldarrikatu dutenez, eta ba-
tak eta besteak eguneroko. praxian,
ikusi nahi duenarentzat, egun argitan
erakutxi dutenez? UZElren ideia Ja-
kin-en bazen ere, hori aspaldiko kon-

tua da, ideien erreinukoa, - errealita-

tean mailan lehen eguneuk egin ait du |
bere bizitza arras autonomoa UZEIK.

Orain nahasmendua sortu nahiak zer
du atzetik: informaziorik eza ala bes-
telako asmoren bat?

Erregu batekin amaitu - nahi nuke
nereas, Mitxelena jaunari, Jakin -i
dagozkionetan bederen, gauza bat es-
kawko nioke nik: bere fobfiak eta sus-
moak alde batera utziz juzka gaitzala,
egiten dugun lana neurritzat harturik,

.emaen ditugun fruituetatik.

Donostia, 1982ko urtarnIaren

-~ 18an.




