frente a bert Za Ie O GOBIERNO VASCO

B Por un articulo aparecido en el ultimo
numero de la magnifica revista HITZ, veo
que las declaraciones hechas en visperas
de Aberri-Eguna pueden ser, y han sido,
mal interpretadas.

En efecto : esas declaraciones fueron
hechas poco antes de dicha fecha en un
momento en que todo parecia indicar una
cierta convergencia dinamica de las fuerzas
vascas. Y un buen exponente de ese en-
durecimiento ambiental, y de coordina-
cion subsiguiente, fueron las declaracio-
nes del propio Martin UGALDE, enton -
ces Vice Presidente del Gobierno Vasco

. quien decia fundamentalmente (basta re-
leer HITZ) que el unico verdadero Aberri-
Eguna conocido fué el que celebraron
los gudaris en 1937 en el frente y con
las armas en la mano. Como no ver en
esta actitud, inédita en un miembro des-
tacado del PNV, una aprobacion implici-
ta de las tesis de ETA ?

Mis declaraciones se situaban asi en ese
contexto. Ante un Aberri-Eguna que pa-
recia iba a consagrar la unidad de accion
de la fuerzas vascas (abertzales y no aber -
tzales), y ante un posible cambio  di-
namico del G.V., crei oportuno acentuar
una esperanza profundainente deseada
por el pueblo vasco.

El lector conoce lo sucedido después:en
vez de ocurrir la esperada apertura,Mar-
tin Ugalde abandond su puesto en el
GV, callejon sin salida que bien conoce-
mos.

* * *

Mi personal opinion respecto al pro-
blema como puede comprobarse leyendc
el «Proyecto de Manifiesto Vasco», no es
ni nueva ni original. Simplemente es evi-
dente que un dia el pueblo vasco, como-
todos los que luchan por su liberacidn na-
cional, llegara a tener su «F.N.», es decir
su FRENTE ABERTZALE de accion
ANTI-IMPERIALISTA. Y es evidente tarn-
bién que el Gobierno Vasco, por su discu-
tible «legalidady», por su origen, por sus
componentes, por sus ausentes, por su e-
volucion, NO ES EL FRENTE ABER-
TZALE ; ni puede llegar a serlo sin un
replanteamiento tan radical que su fun-
damento mismo quede er. entredicho.

En este sentido estimo, y no cambio
de opinion, que el Gobierno Vasco no es
en modo alguno, el instrumento ESTRA-
TEGICO final de nuestro combate nacio-
nal. Mas alin : estimo que, en su estructu-
ra actual, puede ser mas un obstaculo que
una ayuda en la politica vasca.

A la hora de medir responsabilidades
y aun conociendo los errores de otros
movimientos, parece claro que es el PNV,
por su enfeudamiento al PSOE, el princi-
pal responsable del inmovilismao en que se
halla el autonomismo vasco. Nada digamos
de un posible Frente Abertzale, boicote-
ado netamente por el PNV en 1971.

Pero si se admite, y esto empieza a no
ser evidente, que la AUTONOMIA IN-

MEDIATA PARA EUSKADI SUR dentro
del Estado espafiol sea EL PRIMER PA-
SO TACTICO, entonces parece obligado
admitir que la union TACTICA de las
fuerzas AUTONOMISTAS (como en 1936)
puede ser un paso positivo.

En ese caso se concibe que, como con-
cesion hecha al PNV para evitar la falta
total de PLATAFORMA VASCA cara a
Madrid, un Gobierno Vasco AUTONO-
MISTA, PUESTO AL DIA (yo jamas he
defendido, ni podria defender, al G.V. ac-
tual sin profundas transformaciones) pue-
da ser util el dia del Estado espafol. Vale
mas tener un instrumento autonomista
que no tener nada ; al menos si se admite
que la Autonomia para Euskadi Sur pare-
ce el primer paso tactico camino de la cre-
acion de una Euskadi Libre y Unificada.

Pero ese pacto TACTICO, entre fuer-
zas abertzales y no abertzales, no puede
ser obstaculo para una union a nivel ES-
TRATEGICO entre las fuerzas abertzales
y solo abertzales.

Asi no se concibe que en nombre de la
Autonomia, que es la parte y el primer pa-
so tactico, se rechace a los que creen y lu-
chan por el todo : por la unificacion, eus-
kaldunizacion e independencia.

No se concibe que haya fuerzas auto-
nomistas en 1975 que estén fuera, ni fuer-
zas rigurosamente inexistentes que estén
dentro porque existian hace 40 afos.

No se concibe, en particular, que el
Gobierno Vasco pretenda encarnar al pais
sin contar con ETA, que es el MOTOR
ESENCIAL del movimiento vasco desde
hace ya muchos afos.

* * *

La aceptacion de un pacto tactico AU-
TONOMICO no es en si un crimen ; salvo

chronique

si se funda en el pasado y contra el presen-
te. Solo ETA puede hablar en nombre de
ETA ;y tiene conquistados mas titulos que
nadie para ser escuchada con sumo respe-
to. Si la AUTONOMIA INMEDIATA PA-
RA EUSKADI SUR puede ser una meta
tactica, hay que hablar ante todo con LOS
COMBATIENTES de hoy para definir las
modalidades de la misma. El resto no es
hacer politica, sino politiqueria de salon.
Y hay ya demasiada sangre por medio pa-
ra que los politicastros se impongan.

Hay que dialogar ; pero dialogar sobre
todo con los combatientes. En 1936 no te-
nia sentido un dialogo de espaldas a los
gudaris ; hoy no lo tiene de espaldas a
ETA.

* * *

En la Universidad Vasca de Ustaritz
hemos tenido, en Agosto de este ano, el
placer de escuchar un importante discur-
so a un eminente miembro del PNV. Este,
sin ocultar sus actuales responsabilidades
en el mismo, se ha ofrecido enteramente,
sin entusiasmo, sin reservas, a hacer «to -
to lo que pueday, por la causa de la U-

NION ABERTZALE, con participacion
de su Partido.

Ante las tragedias sin cuento que sufre
hoy el pueblo vasco, sobre todo en la car-
ne de sus hijos preclaros de ETA, ese lla-
mamiento debe ser oido sin demora.

Con el fin de que, de una vez, el abis-
mo existente entre la abnegacion total y
ejemplar de los gudaris de ETA, y la ino-
perencia flagrante de casi todos los de-
mas sectores abertzales, sea cubierto por
un FRENTE ABERTZALE, a nivel estra-
tégico si es posible ; y de modo que la uni-
dad de accion, incluso cara a metas pura-
mente tacticas, esté en manos de LOS PA-
TRIOTAS.
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