
BOICOT DE QUIEN ? 

• Con el t í tu lo de «Boicot en Iruña» 
J.L. Alvarez Enparantza con su dialéctica 
acostumbrada, nos ha aclarado las dudas 
que teníamos en la ultima edición de En-
bata (ver no 401 - 29 /VI /76) . Eso es al 
menos lo que cree. 

No estoy acostumbrado a escribir y 
menos a polemizar sobre temas políticos 
pero en esta ocasión, visto el chocante, 
contradictorio y falto de argumento del 
«aviso» de J.L. Alvarez Enparantza, me 
veo en la obligación de refrescarle la me­
moria con algunos datos. 

Voy a pesar por alto algunos aspectos 
de la critica que son típicos de la estrinden-
cia peculiar de J.L. Alvarez Enparantza. 
Seis años de relación en el exil io son bas­
tantes para conocer y comprender algunos 
procederes ya arto habituales en él. 

Se habla de boicot. Palabra concreta y 
grave. Es que el hecho, ante una serie de 
manipulaciones y protagonismos, el reti­
rarse del conjunto de fuerzas vascas com­
prometidas en la convocatoria del Aberri 
Eguna en Iruña es ya, de hecho un boicot ? 
cuando se daba la opción a los militantes 
a obrar según sus conciencias ? Y que 
conste que, quien suscribe, estuvo en Iru­
ña como otros del PNV. El boicot supone 
ir en contra. Hacer campaña para su liqui­
dación y no lo anterior, vale ? y sino, si el 
GV es tan fantasmal como se afirma por­
que tantos lamentos y rasgar de vestidu­
ras ? Y es aquí donde me pregunto donde 
estaban todos esos millares de vascos que 
gritaban «traición» dentro y fuera de Iruña 
porque no los vi más que en los panfletos. 

Hoy más que nunca necesitamos clari­
dad. Hay algunos que parecen no necesi­
tarla, sino todo lo contrario. Qué juego de 
palabras y que intenciones hay ante algu­
nos deseos de crear otro PNV a imagen y 
semejanza de estos francotiradores sin 
fortuna. Quien habla en nombre de la 
unión, una vez más esta en vias (solo en 
sueños) de materializar otra sigla y todo 
en definitiva para hacer el juego al gobier­
no de Madrid. Reaccionarios de tal calibre 
no deben tener cabida en la resistencia vas­
ca. Basta ya de más disgregaciones. 

Pero veamos ahora cuales son los mo­
tivos de la retirada del PNV en la convo­
catoria de Aberri Eguna en Iruña que al­
gunos fundamentan,coreados por la prensa 
franquista, claro, por el caso de Berazadi. 
(Ver AMAIUR n° 3, portavoz del Napar 
Buru Batzarra, órgano oficial del Consejo 
Regional del PNV en Nabarra). 

Decidimos retirar la convocatoria en 
base a : 

— El incumplimiento de los acuerdos 
tomados entre todos los grupos. 

— El afán de protagonismo que impe­
día llegar a ningún acuerdo fundamental. 

— La responsabilidad del PNV de lle­
var al pueblo a una concentración cuya 
brutal represión estaban potenciando la 
mayoría de las organizaciones que la ha­
bían convocado, a través de sus órganos 
de propaganda y acciones. El clima cara 
al Aberri Eguna había variado profunda­
mente. 

Asi, a grosso modo se explican los an­
tecedentes que obligaron a la discutida de­
cisión. Mientras, como siempre J.L. Alva­
rez Enparantza, nos ofrece el panorama 
tragicocómico, de la sopa de letras españo-
listas : PSOE, UGT, CNT... y es que ORT, 
LCR, MCE, Partido Carlista, la CECO y 

otros no entran en el mismo cocido ? 
Me pregunto de donde saca, de donde 
supone, lo peor es que lo afirma, que es 
con el PSOE solamente con quien se ha 
consultado la retirada del Aberri Eguna. 
Esta, como otras afirmaciones exigen une 
aclaración concisa aquí mismo. Porque es 
ahora, con más necesidad que nunca en 
que las posiciones queden claras. El pue­
blo vasco, nuestro desconcertado y sufri­
do pueblo lo necesita para su futuro. 

Nos habla y personaliza en T. de 
Monzón cuando vive en Euzkadi Norte, 
como el que suscribe, que debía ser con­
sultado, cuando orgánicamente ni milita, 
ni representa, ni hace nada en nombre 
de PNV, ni aquí y menos allí, máxime 
cuando la consulta y decisión se ha rea­
lizado en el interior, de donde tenia que 
venir. 

Para finalizar ya que tanto le preocupa 
a J.L. Alvarez Enparantza el PNV, defen­
diendo lo que no puede afirmar por mu­
chas vueltas que le de, pienso, por ser un 
mil i tante, que el PNV tiene y va decir 
mucho aun al pueblo vasco, respecto a 
mentalidades tan retorcidas como la de 
J.L.Alvarez Enparantza. 

Un napartarra del PNV 
29 de Abril de 1976 

Euzkadi Norte 

Mi respuesta a la carta será extrema­
damente breve : 

1) Lamento los epítetos : «estridencia 
peculiar», «mentalidad retorcida», «fran­
cotirador sin fortuna», «reaccionario», 
etc. . Y no los contestaré. Mi amistad 
personal hacia el autor de la carta está 
por encima de una polémica sin interés 
para los lectores. 

2) En el Gobierno Vasco solo hay 
dos partidos políticos con representación 
y actividad reales : el PNV y el PSOE. Es 
asi evidente que la decisión del Gobierno 
Vasco respecto a Aberri-Eguna fué toma­
da por el PNV tras consulta con el PSOE. 

3) La «personalización» del Aberri-
Eguna en torno de T. de Monzón es un 
hecho histórico : fué Monzón quien pro­
puso, en réplica a las maniobras anti­
navarras del social-imperialismo, que Aber­
ri Eguna se hiciera en Iruña en 1976. 

J.L. Alvarez Enparantza 


