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| LA COINCIDENCIA
ABERTZALE EN GERNIKA

) Hacia mucho tiempo gue no se habia vivido un acto de

reuni6n abertzale como el convocado por el sindicato ELA
el pasado sabado en Gernika. Fue un acto de coincidencia
en una reflexién: El malestar que estd generando e! in-
cumplimiento del Estatuto de Gernika por parte de los su-
cesivos Gobiernos del Estado, después de 18 afios de su
aprobacion, en las transferencias pendientes y especial-
mente la gestion vasca en material laboral y de la Seguri-
dad Social. El motivo para esa coincidencia lo han creado
los que niegan todavia esas transferencias, los que apoyan
esa politica y los que han presumido en publico, todavia en
fechas muy recientes, de que no se dardn «ni en esta vida ni
en la otra».

Todos sabian que el acto de Gernika tendria tonos de du-
ra denuncia. Lo sabian los asistentes y, sobre todo, los au-
sentes que inmediatamente replicaron. En estas ocasiones,
lo verdaderamente valido e importante es dilucidar donde
esta la verdad del fondo del asunto, porque una réplica pue-
de ser certera o consistir s6lo en rasgarse las vestiduras.

En primer lugar, hay que reconocer que las palabras pro-
nunciadas en Gernika fueron «claras y sencitlas» tal como
lo indic6 el propio orador, el dirigente de ELA José Elorrie-
ta. Al buen entendedor pocas dificultades de captacién le
producian. Transmitia sentimientos sinceros. Fue capaz de
llamar a las cosas por su nombre y huir de los parios ca-
lientes, trazando un cuadro demoledor sobre la conducta
de los que describié como «los espafioles centralistas» (es
admitir que, en teorfa, puede haberlos unos sin los otros)
sobre las legftimas expectativas del autogobierno vasco.

En segundo lugar, cuando el incumplimiento estatutario
genera indignacion, es inttil esperar que quienes se red-
nen precisamente porque se sienten defraudados, vayan a
alabar a los responsables. Ahi la discusion no versa sobre
quién hablé en Gernika ni sobre qué compariias se junta-
ron alli, sino sobre si habia motivo para la indignacién.

En tercer lugar, en el contexto de todo el discurso de Elo-
rrieta no se alcanza a interpretar que una de sus frases, «El
Estatuto ha muerto», signifique una renuncia pura y sim-
ple al mismo y a sus logros. Eso serfa desconocer las técni-
cas sindicales, porque cuando un sindicato denuncia un
convenio colectivo quiere decir que desea otro nuevo que
en todo caso mejore lo que ya tenia hasta el momento.

Los que no quieren que se repita lo de Gernika, harian
mejor en acabar honestamente con su motivo en vez de [i-
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N egin dagizuela» ozen esan eta ospa

egin zuen Txillardegik UZEIren Mira-

mar jauregiko ekitaldetik, sortzaileei

egindako omenaldian aipatu ez zute-

lako. Haserrea, hala ere, berak argitu
duenez, ez da «Txillardegi baztertu zutelako, kultur
munduko abertzale independentista bat baztertu
zutelako baizik».

UZEIren jokabide hau Joseba Intxaustik argitu be-
harko liguke, noski. Txillardegik dioenez, Joseba
Intxausti etorri zitzaion,
1979an, mesede hauxe eskatze-
ra: «instituzioen dirulaguntzak
eta kredituak eskatu beharra
zeukala eta nire izena, ETAri lo-
tuta zegoelako, UZEIren zuzen-
daritzan azaltzen bazen oso zail
izango zuela subentzioak lur-
tzea. Nire izena paperetan ez
azaltzea eskatu zidan, eta mo-
mentu hartako egoera ikusita
onarfu egin nuen, penaz, eta lanean segitu nuen.
Bere gestioak ez oztopatzeko akordioa izan zen.
UZEIk berrogei hiztegi atera ditu eta horietako sei-
garrena izan zen nirea. Hemeretzi urte pasatu ondo-
ren, ostiraleko ekitaldian nire izena berriro ezabatua
zela ikustean, alde egin nuen jauregitik, protesta
moduan. Asko agoantatu dut azken urteetan agoan-
tatzen segitzekon,

Bere diplomatiko izaeraz baliaturik, diru asko bil-
du izan du Josebak, han eta hemen. Baina asko ha-
rritzen nau aitzakia hori jarri izanak. Txillardegik,
ordurako ESBko izar distiratsua, milaka eta milaka
boto bildu zituen Madrilgo senaturako. Eroak ere
bazekien, beraz, ETAri ez zegoela lotua. Bestalde,
Lankide Aurrezkia (oraingo Euskadiko Kutxa), beste
aurrezki kulxak, banketxeak, zenbail enpresa eta on-
gile bakar batzuk kendu ezkero, ez zen UZEIri diru-
rik emango zion erakunde haundirik. Artean ez zen

noski

UZElron

Jjokabide hau Joseba
Intxaustik argitu
beharko liguke,

Eusko Jaurlaritzarik eta Foru Aldundiak eta udale-
txeak ere berritzeke zeuden. Txillardegi baztertu ba-
zuten, ETArekin lotuta zegoelako ala ETAttk urrune-
gi zebilelako baztertu zuten? Eta orduan, batagatik
ala besteagatik, baztertu arren, zergatik orain bere
izena izkutatu?.

Tyillardegi azpijokoak sumatzen mutila da. UZELk
argitu beharko digu. Baina, seguruenik, lau hanka
besterik ez ditu katu honek ere. Agian, sortzaile iza-
tea eta hiztegigile izatea ez da gauza bera. Beharba-
da, Joseba Intxaustiren jokabide
haren berririk ez dute oraingo
arduradunek, eta zerrendan
agertzen direnak bakarrik omen-
du dituzte. Eta kitto.

Zaharra da belaunaldi gaztea-
goek aurrekoak ukatzeko duten
joera. Semeak nor izaleko aita
hil behar hori, zoritxarrez egia
da hemen. Aitzolen gazteriak le-
henengo euskaltzaleak zirela us-
te zuen. Gaitz berak jo zuen Txiilardegi ere. Orain
guri gertatu zaigu guk aurrekoei egina: gazteok ez
dakite izan garenik ere. Bada, noski, izan garenik ai-
tortu nahi ez duenik ere, jakinaren gainean. Txillar-
degik, ordea, bere kontrako jazarpena sumatzen du.

Eta berriro Euskaltzaindia aipatzen digu eraso ho-
rren adibidetzat. Eraso guztiak horren antzekoak
badira, berriz, Txillardegi «mania persecutoria»
deitzen zaion gaitzak joa dago. Txillardegi bere erruz
ez da euskaltzain, lehenengo egokieran gehiengoa
lortu ez zuelako sekulakoak esan baitzituen bihara-
monean, baita botoa bere alde eman zuen norbaiten
kontra ere. Hurrengoan, jakina, Patxi Altunak jaso
zituen Txillardegik zapuztutakoen hotoak ere.

Basarrik Urtaini esan ohi ziona izan beharko luke
gogoan Txillardegik: «Joxe Manuel, Urtain da Urtai-
nen etsairik txarrenar. «jA por ellost» arrotzegia eta
berriegia da errudun izateko.

YUGOSLAVIA, EL ETERNO PROBLEMA

José Luis Arviaga

S cierto que Yugoslavia esta actualmente

reducida a su minima expresion con esa

federacién entre Serbia y Montenegro.

Hace pocos dias Javier Solana confesaba

la necesidad de que las fuerzas de las NU
{Sfor) prolongaran su estancia en Bosnia-Hercegovi-
na porque la pacificacion en la regién llevaba un pa-
50 mds lento que el inicialmente previsto. Me imagi-
no que viendo Ja evolucién de los acontecimientos
de la vecina Yugoslavia residual, la idea de la perma-
nencia de una fuerza internacional en la zona no ha-
bra hecho mas que reforzarse atin mas.

Parece gue no s6lo han pasado unos pocos meses
sino muchos afios desde aquellas manifestaciones
multitudinarias de Belgrado en las que tres movi-
mientos diversos unian sus fuerzas con el intento de
derribar el régimen comunista cuyo representante
seguia siendo Slobodan Milosevic. Milosevic no ha-
bia hecho otra cosa que ir limando su'idea de la Gran
Serbia dejando en el camino primero a Croacia, lue-
go a Bosnia y finalmente a los serbios bosnios.

Pero Milosevic ha ido jugando con mas astucia
que sus adversarios las bazas que le iban quedando y
ha logrado romper los lazos que unian a Jos tres
miembros principales de la Zajedno (Vesna Pesic,
Vuk Draskovic y Zoran Djindjic). Hoy no luchan
contra Milosevic sino entre si.

Las elecciones del domingo en Montenegro, la
otra republica federal de la actual Yugoslavia han lle-
vado al poder, si se respetan los resultados que el per-
dedor ya cuestiona, van a poner a la federacion en
una situacién embarazosa.

Slobodan Milosevic habia apostado abiertamente
por la candidatura del hasta ahora presidente Momir
Bulatovic pero el pueblo ha dado el triunfo a su rival
Milo Djukanovic, primer ministro hasta la actuali-
dad y miembro del mismao partido que su presidente.
La diferencia entre ambos consiste en que Bulatovic

era un siervo fiel de su «bwana» serbio y en cambio
Djukanovic apuesta abiertamente por un Montene-
gro auténiomo. Si tenemos en cuenta que segin la
constitucion federal, el primer ministro de la Fede-
racién tiene que ser montenegrino cuandn el presi-
dente de la misma es serbio, lo obvio serfa que Milo-
sevic tuviera que gobernar ia Federacion con un pri-
mer ministro adversario. Con la diferencia de que
Yugoslavia carece de Ja experiencia democratica de
Francia para ensayar con éxito una cohabitacién se-
mejante.

Lo que complica el asunto es que si la antigua Yu-
goslavia que Tito logré mantener en unidad era un
conjunto de muchos pueblos distintos que en la pri-
mera oportunidad aspiran a ser ellos mismos, la fe-
deraci6n actual, aunque mas pequeia, sigue conser-
vando la misma pluralidad de los pueblos.

Como un baldén se le advierte al nuevo ganador
Djukanovic desde Belgrado que ha ganado gracias a
los votos de las minorias de albaneses v musulma-
nes. De hecho no sabemos que le hayan llegado de fa
antigua Zajedno mas felicitaciones que la de la sefio-
ra Vesna Pesic.

La pequefia Yugoslavia que gobierna hoy Milose-
vic sigue constando de muchos pueblos como los
hangaros de Voivodina, los albaneses de Kosovo (que
suponen el 90 por ciento de la peblacién) y los mu-
sulmanes dispersos en las dos republicas federadas.

Este sigue siendo el gran problema balcanico que
sélo tendria solucién en un pueblo educado demo-
craticamente en que nadie se apropiara la lengua, ni
{a religién, ni [a etnia. Pero la verdad es que as ca-
bezas del antiguo Zajedno estdn tan lejanas de elio
como la de Milosevic. Hasta se ha hablado de un
nuevo Can Cerbero de tres cabezas {Milosevic, Dras-
kovic y Seselj} que defenderia la «democracia» con-
tra los enemigos exterivres (musulmanes, albane-
ses, etc.).




