
ERRAZTU BEHARRA 
Gaurko honetan Matematika-ara-

zo ezagun batzuez mintzatuko na-
tzaizue aurrenik, eta segidan bi-
dezko iruditzen zaizkidan ondorioak 
aterako ditut. Matematikazko pro-
blemetan eta soluzio-bideetan ger
tatzen dena txit lagungarri izan da-
kigulealakoan. 

Har dezagun oso adibide ezagun 
bat. Irakurleak dakikean bezala, ba-
riable edo aldaki bakar bateko 
ekuazio aljebriko bat lehenengo 
mailakoa izan daiteke (ax + b — 0), 
bigarren mailakoa (ax2 + bx + c ~ 
0); hirugarren mailakoa, laugarren 
nailakoa, eta abar; eta n-garren 
mailakoa izan daiteke, hitz batez. 

Lehengo mailako ekuazioaren so-
luzioa, haurrek berek ikasia dute-
nez, ezin errazagoa da: x = —b/a. 
Aski da zatiketa bat egitea. 

Bigarren mailakoa garbitzeko, be
rriz, edozein ikasle gaztek dakie-
nez, erro laukiak egiten jakin be
har da, kontutan hartu behar da 
erro laukiaren izana ala ez izana, 
bi soluzio izan daitezkeala hartu 
behar da gero gogotan (edo bakar 
bat bikoitza, edo bi alegiazkoak), 
eta abar. Hitz batez; bigarren mai
lako ekuazioak ba du bere «koxka», 
eta batxileratoko ikasleek dakite 
ongienik. 

Hirugarren eta laugarren maila
ko ekuazioetan badago oraindik ere 
soluzio-bide bat, oso korapilotsua: 
Cardano-Vietta-rena deritza. Koor-
denada-aldakuntza bat eginez, hi
rugarren (edo laugarren, jakina) 
mailako erroak burutuz, eta abar, 
dagozkien hiru (edo lau) soluzioak 
aurki daitezke. Ez da hau erraza 
izaten, beraz. Batxileratoko ikas
leek ez dute maila hauetako pro
blema hau askatzen jakin ohi. 

Bosgarren mailatik gorako ekua-
zioek ez dute soluzio orokorrik iza-
ten: EZ DAGO FORMULARIK. Ite-
razioz edo hurbilketaz askatu be
har dira soluzioak, banan-banan. 
oluzio osorik eta baterakorik ez 
dute. Eukazioaren maila gora ala, 
hortaz, problema zailago bihurtzen 
da; eta bosgarren mailatik gora-
koetan, kitto: ez dago formula oso
rik. 

Beste adibide bat: ekuazio di-
ferentzialena. Funtzioak aldaki edo 
bariable bakar bat baldin badu, 
eta deribadak lehenengo mailakoak 
baidin badira soluzioa aurki daite
ke, eta ez oso nekez. Baina de
ribadak bigarren, hirugarren edo 
abar, mailakoak izan ala, soluzio-
aren bilaketa zaildu egiten da. Fe
nomeno bera gertatzen da fun
tzioak bi aldaki duenean: deribada 
partzialetako ekuazioak agertzen 
dira, askoz ere zailagoak, baita le
henengo mailakoak berak ere. Bi
garren mailakoak, noski, askoz ere 
zailagoak. Eta abar. Problema-mota 
honetan ere, beraz, bai aldakien 
kopuruak, bai deribaden maila, zail
du egiten dute problema. Eta mai
la batetaraz gero, ezinezko bihur
tzen. 

Hirugarren adibide bat, geome-
triatik hartua hau. Konpasa eta 
erregelaren bidez ezin daiteke as-
ka BIGARREN mailako problemak 
baino zailagorik: alegia, analisi-pro-
blema bihurturik, bigarren maila
koak direnak ez besterik. Ainguru 
baten hiruketa edo trisezioa, esate 
baterako, hirugarren mailakoa da; 
eta ezin daiteke konpasa eta erre-
gela soilekin aska. Askoz ere ezi-
nago, jakina, n-garren mailako pro
blemak. 

Laugarren adibide bat: Newton-
-en mekanikari dagokiona. Bi ma
saren kanpoa eta higierak mate-
matikakiro aztertzea erraza da. Bai
na hiru masaren problema askoz 
ere zailagoa. Eta «n» masaren pro
blema ezin-askatuzkoa da. 

Beste adibide bat oraindik: bos-
garrena. Bi dimentsiotako espazio 
bati, planoa dagokio (euklidetarra 
¡zanez gero), edo superfizie bat 
eskuarkiago: esfera, elipsoide, edo 
abar. Oraindik ere espazio-mota 
hori «pentsatu» egin daiteke. Hiru 
dimentsiotako espazio bat berriz 
zailago da: euklidetarra baidin ba
da, ustezko espazio normala da, 
zerura begira eta ikusi uste du-
guna. Baina euklidetarra ez bada 
(eta Kosmoaren espazioa ez da 
euklidetarra, Einstein-ez geroztik 
dakigunez) ezin dezakegu «pentsa» 
zertsu den; ez dakigu gure Kos-
moa ñola izan daitekean «makur» 
ala «kurbatua». Esfera bat (bi koor-
dena datako superfizie bat) nola 
den «makurtua» ulertzen dugu; 
baina gure Kosmoaren «makurdu-
ra» hori zertan datzan ez dakigu. 
au, bost, sei, dimentsiotako espa-

zioak guztiz abstraktoak dira, eta 
«pentsatu» ezinak. 

Zailtasun-aldapa bera ikus dai
teke tentsoreen ilaran: eskalarrak 
(zero mailako tentsoreak, beraz) 
egunero erabiltzen ditugun kanti-
dadeak dira: peseta, metro, eta 
abar. Bektoreak (lehenengo maila
ko tentsoreak) zailago dira, baina 
halere «pentsatzeko» modukoak: 
habaila, azelerazioa, eta abar. Bi
garren mailako matematika-izakiak, 
jatorrizko tentsoreak alegia, askoz 
zailagoak: abisa bat atera nahi due-
nak ba daki... abisa «oker-aldera» 
askatzen denean... 

Hitz batez: Matematiketan argi-
-eta-garbi ikusten dugunez, gizonak 
ez daki askatzen aldaki eta maila 
txikitako problemak baizik. Aldaki 
asko eta maila gorako diren pro
blemak itzuri egiten zaizkio gure 
adimenari. 

Matematikalariak, beraz, proble
ma zail bati soluzio bat aurkitu 
nahi dionean, erraztu egiten du 
egiazko problema; eta. horrela, 
PUNTU BEREZl BATETAN bigarren 
garrantziko diren aldakiak bazter-
tuz, lehenengo hurbilketako soluzio 
bat aurkitzen du. Matematikalariak, 
ordea, ongi daki NOIZ erraztu duen 
problema bat; eta ÑOLA aurkitu 
duen soluzioak ez duen balore-ila-
ra guzien luzean bailo. Puntu ho
nen inguruan balio duen errazpi-
deak, puntu hartan guztiz desego-
kia baita; eta alderantziz. Habe mo-
tzetan aisa bazter daitezke dina-
mika-karkuluei buruz flesiozko ma-
kurdurak; luzeetan aldiz, flesio-
koak dira nagusi. Bigarrenetan fle-
sioa nagusi delako, lehenengoetan 
ere flesioari so, eta ebakidurazko 
distortsioak baztertzen dituenak, ez 
du ezer onik aterako. Eta alderan
tziz. 

Giza-izpiritua, halere, eta hau es-
trukturalistek dakite inork baino 
hobeki, munduaren taxuketa edo 
pentsa-bidea OPOSIZIOTAN, elka-
rrekiko ukaeretan, ikusteko joera 
sakona du. Oposiziotan azaltzen 
zaizkigunak, benetan sortzen dute 
gugan atsegin haundia: zuri / beltz, 
on / gaizto, hasi / bukatu, berri / 
zahar, bai / ez. Ederki! Gauzak 
«garbi» daude. Konturatu ere gabe 
gizonak oro, eta ez matematika
lariak bakarrik, konpasarekin eta 
erregelarekin askatu nahi ditu pro
blemak eta korapiloak. 

Hots, erraztasun-helburu hau, 
Matematikaren argitan azaltzen 
saiatu garenez, ezina da. Hurbil-
keta bakoitzean iruzur baña egi
ten diogu Egiari. Puntu xehe eta 
zehatz baten inguruan ondorio la-
rririk ez duen iruzrra, jakina; bai
na funtsean, problemaren osota-
sunari begiratuz, eta estrapolazio-
aren muturretan, iruzur larri bat. 

Matematikaren baranoan hori 
gertatzen delarik, nola ez pentsa, 
ñola ez suma bederen, gizartearen 
fenomeno zailagoetan gauza bera, 
eta iruzur askoz ere ¡tsusiagorik, 
egiten ez dugunik? 

Gizartearen problemak ez dira 
aljebrikoak, aldaki asko dute; ge-
hienak. bestalde, nolatasunezkoak 
dira, eta zenbatasunezkoak. Aldaki 
horiek, beraz, ez dira ez gutxi eta 
ez lehenengo mailan idatzirik! Gi-
za-kondaira eta gizartearen kakoa, 
horretara, oposizio eroso eta bi-
kunetan, eta —hitz batez— erre-
gelaz eta konpasaz gizadiaren pa-
tua «garbitu» usté duten teoriek, 
iruzur egiten diote Egiari. 

Eman dezakete, agian, aztarna 
edo hurbilketa onik A edo B pun
tuaren inguruan; alegia, gizarte-giro 
eta kinka berezi batetan. Baina D 
edo G puntuen inguruan BESTE 
ingurabide desberdin bat egin be
har litzake: lehenik hautatutako 
termino horietxek orain baztertuz,. 
eta guztiz alderantziz lehenago baz-
teruakoak berak hautatuz. Hau on
gi dakite matematikalariek. Baina 
zenbait soziologilarik ez bidé du-
ikusi nahi. 

A edo B gizarte-egoeran nagusi 
ziren terminoak edo indarrak, D 
eta G egoeretan bigarren maila
koak dira; eta alderantziz, D eda-
G-ren inguruan gailen zirenak, A. 
edo B-ren inguruan mespretxagarri-

Gizartearen problema algebra-
-ekuazio batena baino aisa zaila
goa da. Errazketak ongi izan dai
tezke puntu berezitan erabiltzeko. 

Baina osotasunari buruz gagoz-
kiolarik, soluzio bikunak, erregela 
eta konpasezkoen kideak, nahiz gu
re izpirituarentzako oso kilikagarri 
eta bake-iturri izan, sasi-soluzio na-
barmenak dira. 
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FONFURUAK 
Ez zait inoiz ahaztuko, nik usté, 

lehengo eguneko gertakaria. Ba 
zetorren ekaitza — kasetek esan 
dutenez, aspaldi honetan ezagutu 
den bortitzena — eta, zeru beruna 
hurbildu ala, tximistak bertago, eta 
ozenago bihurtzen zen ihortzirien 
orroa. Zalantzarik ez zegoen: ho-
dei itsusi haiekin kazkabarra hel
du zen. 

Orduan, lehendabiziko haize ba-
lekin batera kanpai hotsa hasi zen 
etxe ondoko eliza zaharretik ingu-
ruko bazterreiara zabaltzen. Kan-
paiari haizeak eragiten ziola pen-
tsatu nuen haseran, soinua apala 
eta jarraikia bait zen, ia-ia meta-
lezko zurrumurru bat. Lehendabi
ziko jasak hasí ziren orduan, eta 
kanpai hotsa beti etengabe ari, 
dei etsian. 

Zer ote zen hura galdetu nien 
alboko etxekoei; eta hauek, jende 
eskolatua, guztiz lasaiki honeía 
erantzun zidaten: -Kanpai hotsak 
gesaldu egiten du kazkabarra, eta 
euri bihurtzen. Uzta, horrela, ba-
besturik gertatzen da». 

Ez nuen deusik erantzun, ez al-
de ez aurka Kanpai hotsak ordu 
erdi batez erauntsi zuen hala-hala; 
eta gero, turmoiak urrundu zirela-
rík, isiltasun osoa nagusitu zen 
bazterrez. Eta, egia aitortzeko, han 
ez zen kazkabar alerik erori. 

Zientziaren arabera ez da uler
tzen, noski, kazkabarrik ez sortu 
horretan kanpai hotsak ezertxotan 
ere lagun zezakeanik. Jokabide ho
rretan, beraz, lehen Euskai Herrian 
oso zabaldua, oso gertakari gogoan-
garri bat dagoela iruditzen zait. 
Zeren-eta eskualde hauetako base-
rritarrak, teknikari eta ekonomiarí 
dagokienez, ez baitira batere -atze-
ratuak»; hemen ez da idirik ez 
mandorik ageri, telebista nun-nahi 
da ikusten, eta nekazaritzako ma-
kina berriak etxe guzietako lana-
bes dirá. Armagnac-eko nekazari 
jendea, -modernoa» da. Kaskoina 
ere ez da maíz entzuten, eta hau-
rren artean inoiz ez. 

Halaz ere, ekaitza hurbil delarik, 
kanpaiari eragín; eta bai kazkaba
rra, bai barazuza, bai harria urtu-
ko badira, -fonfuruak» jo behar. 
Ez 1.100 ean, edo 1700 ean baka
rrik. Ez. Fraintziako departamendu 
arrerazale eta antiklerikal batetan, 
telebista-oihan betean entzun ditut 
nik fonfuruak 1971 turmoia heldu 
aurretik. 

Gaurko Gizadiaren berriaren axa-
la, horretara, gauza ageria iruditu 
zait. Mekanizazioak, «mini»ek eta 
«midi ek, eskolak, telebistak, be-
rebilak eman duen kosmopolitis-
moak eta harat-hunatak, ez dute 
gizon «zaharra» hil; alegia, Kos-
moaren indar izkutuekin mintza dai-
tekeala usté duen gizona. Gizon 
«zaharrak» makinen artetik atera-
tzen du burua, askoz ere lehena
go harri landuen artetik burua al-
txa zuen bezala. 

Funtsean gizon -zaharra» atxe-
maten da bizirik, eta gizon «berria» 
behin eta berriz makaldurik, larri-
turik eta burtzoraturik. Hobeki esa-
teko: Gizona da bizirik dirauena, 
eta harén izuak eta esperantzak. 
Alegia: Kosmoaren aurrean ezinta-
sunean galdurik eta abandonaturik 
dagoela inolaz ere sinetsi nahi ez 
duen gizona. Hauxe da bizi; eta 
bestea, razionala, herio-suhar. 

Atzera ote doaz fonfurak, eta 
zegozkien sendimenduak? Baietz 
erantzun behar déla dirudi. Baina 
ez zait hau oso gauza segurua 
iruditzen. 

Fonfuruak jotzea atzera doa be-
re horretan, hau bai. Hain zuzen 
ere, harritu egin ñau ohitura hau 
bizirik aurkitzeak. 

Baina gaurko gizon modernoak, 
fonfuruak jotzen ez diren hirietan 
beretan, ez ote ditu fonfuruak bes-
tela jotzen? Ene ustez dudarik ez 
dago: bai. Eta «bai» oso bat eman 
behar da. Baina itxura aldaturik 
datoz fonfuruak gaur. Bestelako ge-
rizabide magikoak erabiltzen dirá. 
Baina bai helburua, eta bai joka-
bidearen muina berberak dirá fun
tsean: Naturalezak gizonarentzako 
prestatu duen zoritxarra magiaren 
bidez uxatzea, Kosmo etsai hau 
magiaz adiskidetzea, behin eta be
rriz ^azkabarra fonfuru baten bi
dez euri bihurtzea. Gaurko fonfu
ruak teknikaitxurakoak dirá; baina 
kanpai hotsaren kide ondorioei bu-
ruz... eta garantiei buruz! 

Fonfuruak bizi dirá. 

Eta kakoa ez da iluna, ene us
tez, eta ez berriki aurkitua ere: 
Adimenaren eta Biziaren arteko 
dialektikak argitzen du dena, baita 
izan ohi diren gorabeherak. Gure 
Unamuno aipa liteke mezu honen 
iragarle gisa. Baina ba dago haun-
diagorik ere: Friederich Nietzsche 
dugu beharbada denetan haundiena. 

Oraingo gure zibilizazioan — ez 
txiripaz Zibernetikaren aita — Adi-
mena nagusi, eta Analisia. Guraso 
zaharrak familiatik bota, eta agu-
reetxe batetara eramatea oso -lo-
gikoa» da. Sexotasuna eta sendi-
mendua elkargendik bereztea oso 
«erosoa» da, pilura batzu!< lagun. 
Kanposantuak agerritik urruntzeak 
eta disimulatzeak baretu egiten du. 
Gure zibilizazioa profilasiaren eta 
asepsiaren zibilizazio idorra da. 
Gure zibilizazioa «raciónala- da; 
edo izan nahi du, hobeki esateko. 

Baina gizonarentzakor funisezko-
ena ez da izan Zibernetika jainko-
saren araberako «adimen» hotz ho
ri. gizonaren HELBURUEN zerbitzu-
ían erabíli behar den zibernetika 
laguntzailea baizik. Zailena ez bait 
da problema bat askatzea edo gar-
bitzea, problema bat SUMATZEA 
baizik. Hots, gaur modan dagoen 
adimena zibernetikoa da. analiti-
koa; eta hortaz BíZIERATIK ETA 
SINTESITIK AT. Gizonaren kakoa, 
gizonaren patuari sentidu ematen 
diotena. baloreak dira, helburuak, 
jatorrien berri ematen duten hi
tzak. Eta xede hauk ez dirá Adi
men huts eta hotzaren sorkari, 
beste maila batetako bilakizuna 
baizik. 

Zaratustra-ren esanak, gure zi-
bilizazioaren krisiaren salatari. inoiz 
baino egiago dirá gaur; eta Nie
tzsche, heren profeta heren filo
sofo heren olerkari gizon haundi 
guziak bezala), BIZIAREN mailan 
mintzo delako, eta BIZIAREN beha-
rren alde deihadarka hotsegin zue-
lako, 1971 ko igarletarik beharrena 
da. 

Zergatik jotzen dirá fonfuruak? 
Ñola uler daiteke Lurde-ko pere-
grinazio etengabea, ehun urtez ¡su
ri ugarian ari? Ñola uler daiteke 
Bernadette Zubiru neskatila arlo-
teak sortutako imajina-industria 
txundigarria? Ñola uler Benares, La 
Mecca, Compostela edo Jerusa-
lem? Ñola konpreni hainbeste in-
telektual baikorren desliluratzea? 
Ñola azal drogaren hedakunde bil-
durgarria? Ñola «Planeta»ren arra-
kasta? 

Ez naiz, noski, fenómeno horien 
guzien barne-egiaz arduratzen neu-
re honetan, sortu duten giza-eran-
tzun gaitzaren problemaz baizik. 

Ene ustez, gertaera horiok gu-
ziok iturri berbera dute: besterik 
behar du Biziak; gaurko zibiliza-
zioak eskeintzen ez dion zerbait. 

Gizonak Kosmoan bakarrik eta 
alferrik iraungitzen den izakia ez 
déla sinetsi behar bidé du. Hau 
eskeini ez dion zibilizazioa, anitze-
tan madarikatu du. Eta bihar ere 
gurea, hau segurutzat daukat, Kos-
moarekiko loturak zeharo eten na
hi dituelako hain zuzen, madari
katu egingo du; eta «confort» hau 
eta gainerako hobariak penarik ba
tere gabe basamortuko bakarda-
dean ehortziko. 
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USTE BAINO URRUTIAGOTIK HELDU 
Oso ale irakurgarria atera-berri 

du «Sciences-Avenir» aldizkariak. 
«La Vie Préhistorique» deritza 
(Kondaira-Aurreko Biziera, alegia); 
eta artikuluz hornitu duten jakin-
tsuak (quechon, Coppens, Chavai-
llon, Leroi-Gourhan, eta abar) gaur 
egun aipa daitezkean antropologo-
rik sonatuenetakoak dirá. 

Irakurleak pentsa dezakeanez, 
jakintza sail horretan jantziak ez 
direnentzat (ez garenontzat, hobe) 
argi-emale bikaina da banako hau. 
Jakintza-adar honetan ere, beste 
guzietan bezala, urte gutxitan «za-
hartzen» dirá teoriak; funtsatzeko 
erabili ziren datoak, urte gutxitan 
osaturik edo gainditurik gelditzen 
direlako. 

Oroitzen naizenez, orain déla ho-
gei bat urte Neandertal-go Gizona 
zen gizakirik aspaldikoena: 100.000 
urte. Eta kitto: atzerago ez gene-
kien ezer. Noski, gizonak eta. txi-
muek jatorri berbera ote duten gal-
dera, aidean zegoen; baina baiez-
koa «gaizki» irizten zen giro har
tan; eta Darwin deabrutzat-edo jo-
tzen zuen askok, nahiz «L'Origine 
des Espéces» liburua 1859-koa 
izan! Ez dugu ahaztu behar Can-
tu-ren Kronologia, hanartean nagu-
si Biblia oinarritzat harturik. sei 
bat mila urte zahartasun ezartzen 
ziola gizonari... 

Hots, hogei urte honetan elkar-
gainka etorri dirá aurkierak; eta 
banako mamitsu horretan azaltzen 
denez askoz ere atzerago jarri be
har da gizonaren jaiotza. 

Ez hori bakarrik. Azkeneko urte-

etan «Australopiteko» deitzen zen 
tximu-aidea, gaur -AustralantropO' 
bataiatu nahi dute batzuek; eta se -
gurutzat jotzen da «Australopite-
ko- horren alde hasitako joera 
(alegia: harén «gizatasun»aren ai-
dekoa) azkartuz joango déla ondo-
ko urteetan. Izenaren aldaketak Gi-
zakuntza horren lekuko izan nahi 
du: —antropo» nahiago, «-piteko» 
baino. 

Tresnen prestaera eta gorputz; -
ren zutiera elkarrekin loturik dau • 
déla diote antropologilaríek. Hots, 
segurutzat jotzen da gaur Pitekan-
tropoen gizatasuna (hau modernoa-
go izanik), -bi-aurpegi»-harriak ho-
rien ekintzaren frutu direlako. Pi-
tekantropoa (-6600.000)tik (-100.000) 
ra bizi izan zen, Neandertal-go G¡-
zonarekín lotura eginez. 

Gizakuntzaren hasera, hortaz, as
koz ere atzerago eraman behar da. 
Urrun gelditu da (-100.000) urtea! 

Itzul gaítezen, ordea, Australan-
tropo-arengana. Zer diote gaurko 
jakintsuek? Oldoway-ko ikerketa-
-oruetarako (-1.750.000) urte antzi-
natasun ematen da; eta Omo-koe-
tarako (-3.300.000). Bi hauetako biz-
tanle eta langilea Australantropoa 
da eskierki. Eta segurutzat ere jo
tzen da «pebble culture» (harri 
moldatuak) dagokiela. Eskuak ba-
liatzen zituen, beraz, harriak PRES-
TATZEKO (ez erabíltzeko bakarrik, 
beren horretan); eta bi oinka ibil-
tzen zen. Leakey jaunak ikertu 
duen Australantropo-tresna kankai-
lu arkaiko bati, zahartasun hau 
erantsi dio zehazki: (-2.610.000) 
urte. 

Areago. Turkana-ko iker-oruetan 
(Patterson) Austrliantropoen aztar-
nak aurkitu díra; eta estrato horri 
(-5.000.000) urte dagozkio. Hots, 
gaur arte, ez da harri moldaturen 
arrastorik aurkitu horietan. Eta, al-
derantziz, Melka-Kuture-ko iker-
-oruetan harrizko tresnak bai, bai
na Australantropo-hezur aztarnarik 
ez. Horra hor, dirudienez, krisi-gu-
ne bat: ba dirudi Australantro-
poaren kondairan barrena hasia 
déla harriaren LANKETA ETA TRES-
NAGINTZA. Gizakuntzaren hastape-
na (-5.000.000) urtetaraino eraman 
behar litzake horretara. 

Baina gauza bat da harri bat 
tresna gisa erabiltzea; eta beste 
gauza bat da harri-mokor bat iku-
si, eta horretatik, laneginez, tresna 
berezi bat ateratzea. Hau -biga-
rren mailako» tresna da (moldatua 
eta gero erabilia). 

Hots, Yves Coppens-ek azaltzen 
duenez, Leakey jakintsuak -Rama-
piteko- deritzan paleo-gizon bat 
aurkitu du Kenyan (eta Indían ere 
bai). Ramapiteko horrí (-15.000.000) 
urte-adina ezartzen zaio. Hots, Lea-
key-ek azaldu zuenez, basaltozko 
harri txiki bat aurkitu zuen hate
ra; eta harri puska txiki harek, 
lupa bikunaren bidez aztertua, iz-
kina bat erakutsi du luzera guzian 
hobendua. Leakey-ren ustez (1967-
-XII) «ceci impliquait un usage»: 
alegia, harria ERABILIA izan zela 
erakusten zuen horrek. Ramapite-
koak, dirudienez, -lehenengo mai-
la»ko tresnak erabiltzen zituen; 
hau da, hartu eta moldatu gabe 
beren horretan erabiltzen. 

Gaurko gorilek eta txinpantzeek 

hori bera egiten dute: adarrak eta 
harriak tresna gisa, LANDU GA
BE, erabili. Eta hau erantzun zio-
ten batzuek Leakey-ri kontraka-
rrean. Baina honen errepikak ez du 
bueltarik: GAURKO gorilek hori 
egin ahal izateak ez du adieraz-
ten inundik ere Ramapitekoa Giza-
kuntza-en urrats bat ez denik. 
Orain dela hamar edo hogei miloi 
urteko gorilak eta txinpantzeak 
-atzeratuago» zeuden. Denontzako 
dago eboluzioa: ez gizonaren lei-
nuarentzako bakarrik. Ramapitekoa, 
beraz, harriak ERABIL zitzakean; 
eta orduko abere paraleloek (go-
rilen eta txinpantzeen as, bek) ez 
zuten egiten. 

Zertan gara beraz? 

Gizakuntza gero eta fenomeno 
zaharrago déla ageri da. Australan-
tropo gure asabari tarte f.au utzi 
behar zaio: (-5.000.000)tik, (-700.000) 
ra. Pitekaniropoaren aurretixek, be
raz. 

Ramapitekoaren «tresna - mena» 
garbiago agertuko balitz, askoz 
atzerago eraman beharko lirake Gi
zakuntzaren mugarriak. Tartea ba 
da; ze «Cónsul- giza-tximua orain 
déla 30 edo 40 miloi urte bizi zen; 
eta honi bait dagokio gizatasuna-
ren eta tximutasunaren arteko be-
rezgunea. 

Gizakuntza fenomeno luzea da, 
ezin sinistuzko luzerakoa. Harri-
-Haroak giza-kondairaren %-99,95 
da! 

Ez hori bakarrik; zeharo buka-
tuta ez da-ta. 

Egun hauetantxe aipatu da Fili-
pinetako leinu arkaiko baten aurki-
kundea: gizadia ez da osoki irten, 
gizadi gisa, Harri-Haro luze horre-
tatik. 

Hau egiztatzeko atsegin parega-
bea izan zuten 1955-an Parana-ko 
• Xeta»-leinua aurkitu zutenak (Bra-
sil-en). Bilatzaileak iritxi zirenean, 
Xeta horiek, berrehun bat, Harri-
-Haro betean bizi ziren. Ez zuten 
nekazaritza ezagutzen, eta ehizez 
eta bilketaz elikatzen ziren. Orain-
dik ere 1962-an bilatzaileak hará 
itzultzean, «certains outils de pie-
rre... étaient encore spontanément 
en usage». Eta urte horietan po
sible zen harrizko tresna «jatorriz-
koak» Xeta horiek antropologoen 
beren begien aurrean moldatzea! 

Biologiaren aldetik gauzak begi-
ratuz gero, honek ezin ondorio pi-
suagoak dakazki. Beharbada nabar-
mena hau izaki: gorpuztasunaren 
aldetik, biologiaren aldetik, antro-
pogenesiaren aldetik, gizadiaren 
Kondaira (idatzia, eman dezagun) 
eta Zibilizazioa (tekniken aurrera-
pena) EZIN BERRIAGO DIRÁ. Gi
zonak bere barruan (eta ezin si
nistuzko eta neurtuzko sakonean) 
daraman BIOLOGIA-ZAMA eskerga 
da gaitza. Ramapitekoa bera orain 
déla 15 miloi urte harriak erabil
tzen hasi baldin bazen; eta Nean
dertal-go Gizonak (honek bederen) 
hilak lurperatzen, eta beharbada 
gurtzen, baldin bazituen orain déla 
ehun mila urte; orduan, gure bar-
netik, gure nitasunaren aldetik, edo 
gure BIOLOGIAREN aldetik nahia
go bada, Iragan luze ikaragarri ba
ten haurride eta sorkari gara. Eta 
gure joerak, gure grinak, gure na-
hikunde izkutuak, esaten zaigun 
baino AISA SUSTRAITUAGOAK di
rá. Freud-engana jo behar da erro-
tik 

Australopitekoa gizatartu beha-
rrez, «Australantropo- bihurtu; eta 
are siniskaitzago zait niri benetan 
gizonaren izakerak eta nahikun-
deak funtsean «infrastruktura» eko-
nomiko baten ondorio direnik. Gi
zadiaren biziera luzean %-99,95 bal-
din badagozkio Harri-Haroari, ezin 
dut nik SINISTU («sinistu» diot, 
bai; fedea bait dabil hor gidari) 
gizon «BERIÍ» bat produzio-harre-
manen aldakuntzatik sor daitekea-
nik: gizon zoragarri bat, dena ber-
tute eta desaíienazio, Zaratustra-
-ren' kuttun-gai. 

Oso poilíki horretara da gizona, 
miloika urtetan barrena; eta oso 
polliki aldatuko da bere horretatik 
(alda badadi!) Alferrik da mitologia 
faltsuen ereitea. Zientziak ez digu 
horrelakorik sinisteko aukerarik uz-
ten. 

Gizona, bere horretan, anitz mi
loi urteren seme bait da. 



: 

Lehenengo mailako intelektual bat: 

JOXE AZURMENDI 
Egun hauetan Baionan argitara, 

eta salgai jarriko den líburu batek 
segurtaturik dauka euskal letretan 
leku goren bat: Joxe Azurmendi-
ren «Hizkuntza, Etnia eta Marxis-
moa» deritzanak. Baina eragin 
haundia izan dezake, era berean, 
Euskal Herriko politikan eta tdeia-
-mugimenduaren etorkizunean. Azur-
mendiren liburuak, jakinduriaz eta 
argitasunez, erderazkoen artean pa-
raturik ere, liburu gutxiri zor lioke 
ezer. Sinistuta nago. Liburu mar-
dul trinko honen ondorioz, bene-
tan, goreneko mailan jarri beharra 
dago gure zegamarra euskal idaz-
leen artean. Baina, hau berau asko 
izanagatik ere, ez da dena: zeren-
-eta Euskal Literaturak berak egi
ten baitu, Azurmendiri esker, bai 
saiaeraren, bai politikaren eta fi
losofaren mailan, erraldoi-urrats 
bat. 

Beste sailetan ere bazuen J. 
Azurmendik gure artean entzute 
eta aipu haundirik. Harén «Mani-
festu Atzeratua» olerki-bildumak, 
puskaka ezaguturik ere, harrera be-
roa bildu du euskaltzaleen artean; 
eta «Anaitasuna»-ko artikuluek gau-
za bera. Besteren olerki-kritikari 
dagokionez, bestalde, gutxik lortu-
ko bidé luke gaur, kritikari gisa, 
Azurmendik lor dezakean balio-aito-
rra. 

Azurmendiren etorrera dela-ta, 
beraz, txapela denok erantsi behar 
dugula esanez, ez diot adiskideari 
mesede egiten, egiari goratzarre 
baizik. Azurmendi ez da -beste 
idazle bat» euskal letretan. Azur
mendi benetako intelektual bat da, 
atzerrikoen mailan aisa parekatze-
koa. Eta gauza bat eska dakioke 
bakarrik: otoi, ekiok lanari! 

Lanean ari da, egia esateko. Eta 
nola! Joxe Azurmendi bertatik eza-
gutu dugunok, hain zuzen, harritu-
rik gaduzka harén langintza-mailak. 
Jakintza harrigarri hori 32 urtetan 
ñola bil daitekean ez dugu uler-
ten. Aste hauetan, besteak beste 
(eta alemaneraz ez dago geídirik!) 
Kolakowsky-ren izkribuak presta-
tzen ari da, euskerara itzultzen 
eta azalpenez hornitzen; eta filo
sofo ezaguna euskeraz irakurtzeko 

aukera izango dugu laister. Erderaz 
ere ozta-ozta ezaguna delarik! 

«Hizkuntza, Etnia eta Marxismoa» 
liburua hitz gutxitara biltzerik ez 
dago. Aitor dut, eta egileak ere 
aitor luke, zenbait aldiz ideia ber-
bera leku diferentetan azaitzen de-
la; liburua atalka egina bait da 
«Zertarako euskaldun?» gaidera fa-
matu harén ondorioz. Liburua saiae-
ra-b¡lduma gisa hartu behar da. 

Azurmendik bertatik jarraitzen di-
tu gure herriko eta munduko mar-
xismoaren gorabeherak. Arazoak 
gogotik hunkitzen du; eta, proble-
mak hemen edo han agertu ala, 
aztertzen salatzen da. Honek, eta 
azkeneko kapituluetan marxismoa-
ren eta nazioaren gorabehera Eus
kal Herrian, Txekoslobakian, Suomi 
edo Finlandian, eta Viet-Nam-en xe-
heki eta konkretuki aztertuz, bizi-
tasun gaitza lortzen du liburuak; 
eta gauza segurua da eztabaida 
gogorrak piztuko dituela. 

Zein puntu aipatuko? Dudarik ez 
dago: liburu lodi mamitsu honetan 
nork bere partea iraurriko du, eta 
ez denok berbera. Baina gauza bat 
iruditzen zait guztiz segurtatua: 
gaur Marx-en teoriak hunkitzen eta 
interesatzen dituenek (eta hainak 
ez dirá gutxi!) erruz ikas dezake-
tela marxismoaz líburu jakintsu ho
netan. 

Bere herria eragabeki eta sutsue-
gi uatu nahi zuen judu bat aurki-
tuo dute azterketarako sarrera gi
sa: Karl Marx judua. Harrituta iku-
siko dute haren herra neurrigabea: 
Moises-engan «egiptotar» bat aur-
kituz, juduak aipatzerakoan «jude-
guxka- edo «zakur» (Engels-ek) ira-
kurriz, juduen arraza-ezagugarri-
tzat... «diru-grina» salatuz, eta ju
duen izana eta naziotasuna Marx-ek 
errabiatuki ukatuz. Eta geroko (eta 
gauro) marxismoaren anti-semitis-
moaren erroak argiago antzemango 
dituzte, eta joera horiek eta na
zioaren kontrako beste batzuk sor-
kurazko gorroto horretan finkatu
rik daudela ulertuko. 

Garaio giroa zela pentsa lezake 
zenbaitek. Baina hau ere ez da 
egia: judutarren arazoari «naziota-
sunaren maila» aitortzen baitzioten 
bere kideek: Proudhon-ek, Fourier-
-ek, Lafargue-k (suhiak berak, be
raz!}, eta beste anitzek. Aitaren 
jokabideak nardaturik, hain zuzen, 
Eleanor Marx-ek (alabak, alegia) jid-
dish-era ikasi zuen ezkondutakoan; 
eta aitaren gehiegikeriak konpondu 
nahi izan balitu bezala, juduen de-
fendatzaile gartsu bihurtu zen. 

Marx aleman bat bidé zen aurre-
nik, familian lehenengoa (gurasoak 
juduak ziren, eta erlijioz judaista], 
chauvinista alemana ez gutxitan; 
eta des-nazioartu diren beste askok 
bezaia (gogoraz ditzagun, gonba-
razio baterako, Vanbellingen eta 
Deruyter deritzaten antiflamenko 
amorratu eta ugariak) Marx-ek go
rroto haundiago zion bere egiazko 
etorkiari, Zientziak edo zentzuak 
berak idaroki lizaiokean baino. Eta 
bere judutasuna ukatu eta konpen-
tsatu nahiz, saldukeriaraino eta 
absurduraino joan zen. Honen azal
pen teorikoak ez ziren ederragoak 
izan. 

Osoki txundigarriak dirá, horre-
tara, «Die Deutsche Sprache* 
(1839) deritzan izkribuan Marx-ek 
aleman hizkuntzaren alde idatzi zi-
tuenak (jiddish-eraren kontra, esan 
dudanez, gogorrak esan ondoren). 
Txekiarren nazio-eskubideen kontra 
idatzitakoak, bene-benetan, gizon 
argi batengan sinistu ezinak dirá. 
Baína, noski: orduko Pragan ale
maneraz mintzo zen... 

Marx gaztea, beraz, naziotasun-
-arazoaren ukaera osoan agertzen 
zaigu. Urteetan barrena, ordea, 
Azurmendik ezin argiroago froga-
tzen duenez, Marx-ek aldatu egin 
zuen bere iritzia; nahiz azkenean 
bukatu gabe utzi bazuen -Das Ka-
pita!» lan nagusian hizkuntzaren eta 
etniaren arazoa. 

Azurmendik, halere, politika-joka-
bideak eta gutunak berak hausnar-
tuz, joera nabarmen bat aurkitu us
té du Marx zaharrarengan; eta as-
koz nabarmenago, beranduago ar
te bizi izan zen Engels-engan. Po-
loniarren kasoan, esate baterako, 
bertako abertzaletasunaren herri-
koitasuna eta sakontasuna ikusirik, 
aurrenik nazio-arazoa garbitzeko es-
katu zien Engels-ek Poloniako mar-
xistei. Honek, eta Azurmendik xe-
heki aurkeztutzen dituen beste ha-
maika etsenpluk, guztiz harrigarri 

eta naziozale presentatzen dute En-
gels zaharra; eta gauza horiek ira-
kurrita, irakurle asko, nik usté, zur-
tuta eta aho-zabalik geldituko da. 
Ez bait dirá horiek gure artean za-
baldu diren leloak. 

Ezagutu ohi ez den puntu asko 
dakar liburuak. Oso interesgarria 
da, esate baterako, Lenin-ek eta 
Manabendra Nath Roy-ek elkarre-
kin izan zuten eztabaida. Aste ho-
netarakoxe gertatua dirudi. 

Eta oso irakurgarri eta gogoan-
garriak ere Mosen Hess-en teoriak. 
Hau Marx-en adiskide mina izanik 
ere, sozialista amorratua, geroko 
joera batzuk piztu bidé zituen, Kon-
dairaren eragile nagusia klase-bu-
rruka ez baina -nazío-burruka» déla 
esanez. Renan-ek, Fichte-k eta 
Nietzsche-k ez dute horrenbeste 
esan... 

Gure egoeraz, eta beti dokumen-
tazio eta jakintza harrigarriaz hor-
niturik, Azurmendik egiten dituen 
azterketak ezin mamitsuago eta ar-
gitsuago dirá; eta, nahiz honetan 
edo hartan ados ez izan, irakurleak 
ez du inoiz bere denbora galduko. 

Jakinduria honek, halere, ez du 
Azurmendiren irizkera kamustu. Eta 
marxismoaren akatsen sustraía bi-
latzen duelarik, xuxen antzematen 
du kakoa, ene ustez. Badago ba-
tetik, dio, Marx-en -monismoa»; 
alegia, Kondairaren funtsean, indar 
edo fenomenu nagusi BAKAR bat 
dagoen ustea. Eta badago, bigarre-
nekorik, Kondairaren sujetoaren 
(eta nazioaren) teoriaren hutsunea: 
Marx-ek, Kondairaren objetibida-
deaz arduratuz, sujetotasunari, eta 
beraz pertsonari eta nazioari, trin-
kotasun guzia kendu zien, egia gu-
txietsiz. Bi hutsune hauek, dudarik 
gabe, egin edo aipa daitezkean la-
rrienetakoak dirá. 

Baina Marx-ek liluratu egin bidé 
du Azurmendi gaztaroan; eta liburu 
honetan nabarmen dago Marx-eki-
ko jalera, hura, eta -hala ere» Marx 
salbatu beharra. Marx-en marxis
moa eta geroko marxismoa behin 
eta berriz elkarretarik berezi nahiz, 
Azurmendik Marx-engan sozialista 
haundia goresten du, kapitalismo-
aren ikertzaile zorrotza goratzen, 
justizia-egarri eta mitoen gorrotoa 
bizi zituen pentsatzaile aparta ain-
tzatzen; eta, hau batez ere, Marx 
GIZONA. Azurmendik, Marx salba
tu nahirik, marxista «fededunen» 
idolatría kondenatzen du gupidarik 
gabe, Jean Marie Benoist-ek egin
go lukean bezala; eta stalinismoari 
buruz bereziki distantzia haundiak 
hartzen diru. 

Azurmendik horrela jokatuz, na
hiz bere burua «ez-marxista»tzat 
aitortu, neo-marxista edo marxista-
-berrien hildotik abiatzen bidé da. 
Ez da kasualidadea Markovic, Ga-
raudy, Kolakowsky eta abar libu-
ruan aipatzea. Ez da txiripa ere 
Schaff poloniarrari buruz kapitulu 
mamitsu luze bat eskeintzea. Eta 
ez da harritzekoa neo-marxista ho-
ríetaz gure Azurmendik lehendabi-
zikorik hitzegina izatea. Azurmendik 
stalinistei gaitzirizten badie ere, 
begi onez ikusten ditu -neo-mar
xista» horiek; eta oso gogoko luke, 
nik usté, Gajo Petrovic kroaziarrak 
Zagreb-en -Praxis» aldizkaríaren 
bidez egiten duen lana: marxismoa 
desmitifikatuz, gizatartzea. Azur
mendik aisa onhar lezake Petrovic-
-en ideia nagusia: «nous nous op-
posens á la visión stalinienne du 
marxisme, pour retrouver son ins
piraron authentique». Ez dute bes
terik egin, egia esateko, Lucaks-ek, 
H. Lefévre-k, Sartre-k eta beste ha-
maikak, ia beti ortodosiatik at ja
kiña denez. 

Liburua zaila da, bukatzeko, hiz
kuntzaren aldetik. Euskerak ez du 
tradizinorik, ez irakurleek ohitura-
rik, gai horietaz ari izateko; eta 
Azurmendik, bestek bezala, ahal 
izan duen bezala garbitu ditu m¡n-
tzairari buruzko buru-hausteak. Era
bili duen euskerak, oso aberatsa 
eta jatorra izan arren, ba du tar
teka gordin-kutsua. Eta norbaitek 
berehala gogoraziko digu. Sagardo-
tegiko kutsu «jator»ez, ordea, ñola 
marxismoaz edo filosofiaz hitzegin-
go? Euskera gaitu eta gaurkotu be
har bada, nekez lor daiteke berri-
kuntza hori... -berri» kutsurik gabe, 
eta Mari-Xukalderen euskera soil-
-soilez... 



Z. ARGIA honetantxe aipatu nuen 
Monod-en l iburua orain déla zen-
bai t h i labete (-Le Hasard e t la Né-
cess i té» de lakoa) . Tr inkoago da-
-izan Nobel-Sar ik ide duen Jacob ja-
k in tsuaren «La Logique du Vivant» 
l iburua. Baina, ageri denez, Monod-
-enak ekarr i du arrabots ik haundi-
ena, e ta mi laka saltzen ari da 
o ra ind ik ere. 

Marc Oraison psik iatra ezagunak 
l iburuska bat atera du aste haue-
t a n : - L e Hasard et la Vie». izen-
puruak berak nabarmenkiro i d a r o 
k i tzen duenez, Monod-i errepikatu 
nahi izan d io Oraison-ek. Apal ik 
eg in du, umi l tasun txa logarr ian, eta 
honek berak i rakurgarr iago egi ten 
du l iburua eta maitagarr iago idaz-
lea; apal ik idatziagat ik ere, Orai-
son-en arrazoinak ez bait dira ber-
tan-behera uz tekoak. 

Monod-en tesi nagusia —irakur-
lea oro i tzen datekeanez— hau da: 
zor iak (zori = hasard, azar) sor tu 
duela dena; eta gauzen agerrera 
azal tzeko ez dagoela bestelako hi-
po tes i r i k onhar tu beharr ik. Biolo-
giazko eboluzioar i dagokionez be-
rez ik i , hau dio f ran tses bio logüar i 
apartak. mutazioa ZORIAK dakarre-
la; ea, ekarr i ondoren, f inkatu egi
ten déla bet i rako est ruktura «muta-
tua» . Eta, hurrengo mutazio bat zo-
r ioak ber r i ro eman ar te , bere ho-
r re tan emendatuko déla, eta ugal-
duko, zelula edo bizidun berr i tua, 
belaunez belaun bet i ere bere bu-
rua ugal tzeko BEHARRAK eraginda. 
Eboluzioa ez da, Monod-en ustez, 
belaunez belaun ZEHAZKI KOPIA-
TZEKO gai tasunean, mutatzai leak 
sar tu duen etendura eta eskasia-
ren ondor ioa baizik. Den-dena, eta 
gizona horretara, ZORIAK ETA BE
HARRAK sor tu dukete i tsu- i tsuan, 

Oraison-en ustez gizonaren ka-
koa ez da molekula bizidunen az-
te rke tak erakuts dezakeanik deus. 
Az te rke ta hor re txen balio gaitza 
sar i tzeko eman zitzaion Nobel-Sa-
ria Monod- i ; eta Oraison-ek ba da-
k i , eta bihotzez mi res ten du ha
rén jak indur ia , Oraison ez da bio-
log iaren mai lan mintzo. Dudarik ga-
be — d i o — gizonaren ezagugarri 
bat da buru-muinaren kir io-s istema-
ren korapi lo tasun neurr igabea: bi-
lo ika (mi lo ika mi lo i tan , beraz) zen-
batu behar bai t d i rá gizonaren bu-
ruko zelulak. 

Hau guzt iz harr igarr i izanik ere 
peta zori hutsaren f ru tu gisa, oso-
k i m i raku i lu da) ez du Oraison-ek 
us té gizonaren kañoa horretan ba
kar r ik datzanik; edo, bestela esa-
teko , gurí buruz eta aztertzai lear i 
buruz ps iko log iaren mater iazko o in-
harr ia zelula-ugari tasun horren bi-

dez agertur ik ere, gizonaren kakoa 
eta benetako mis ter ioa at daude: 
«gizonak, bizidun denez, biologia-
t ik at dagoen galdera bat dakar». 
Zertan? Oraison-ek ez du zalantza-
rik eg i ten: zientziazko antropología, 
gizonaren benazko ezaguera, Freud-
-ek zabaldu du. Gizona zer den eta 
gizonak funtsean zer nahi duen, 
Freud-en psikanal is iak erakatsi di-
gu, eta Freud gabe ez dago gizona 
zinez konpreni tzer ik . 

Hots —dio Ora isonek— Freuden-
gandik ikasi d i tugun gauzetat ik bat 
hauxe da: tratarnendu psikologiko 
huts batek, alegia, elkarr izketa huts 
batek, psikanal is iaren harreman so; 
lak inolako past i lar ik edo kimika 
-laguntzarik gabe, egiazko LEHER 
TZAPEN bat sortzen duela eriaren^ 
gan «transfert» aren mementoan. 
Bene-benetan: eriak leher eg i ten 
du barne-erlakizten minbera, bere 
egia inkontzientea ulertzean. Ñola 
azal di teke lehertzapen hori? Bil-
durra ere pasa ohi dute psikia-
t rek. . . «Comment du non-chimique 
—galdetzen du Ora isonek— provo
que les indiscutables réact ions mi-
crochimiques intracel lu la i res q u i 
vont inscr i re . . . les expér iences vé-
cues e t leur résultat»? Ñola azal, 
alegia, k imikat ik at jarrai tzen eta 
obratzen den sendaketa batek, k¡-
mika-ondorio molekular horiek ze-
lulen artera obratzea? Honek be
rak. eta beste zio batzuek, bultza-
tzen d i tuzte gaur zientzia-gizonak 
ENERGIAZ eta MATERIAZ gain ere, 
et ahorietara ezin bi ldua, beste hi-
rugarren osakin funtsezko bat on-
hartzera: « INFORMAZlOA». A leg ia : 
taxupide eta antolakera hutsa den 
zerbait . Hein batez, etsenplu bat 
ematekotan, eraikikuntza-obra bati 
buruz, i jenemaren eta arki tektoa-
ren proietoak eta planoak direna. 

Hau ez da dena, halere, Orai
son-en ustez; ezta funtsezkoena 
ere. Oraison-ek gizona barnet ik be-
giratzea nahi du, ni tasunaren alder 
d i t ik ; eta, berr iz ere, Freud-en e ra 
kaskintzaz bal iatur ik eg i ten du . Gi 
zonaren barne-kontradizio batzuk ai 
patzen d i tu . psikanal isia zertsu den 
dakitenentzako ezagunak. 

Eta, esate baterako, Lacan hitzez 
hitz kopiatuz, gizonaren nahikun-
deekin gertatzen dena gogorazten 
du : «gizonaren desira edo nahikun-
dea bet i egoten déla desiratzen, 
lortzen eta obratzen duen guziaz 
bestaldera eta kanpo». Ez dugu 
inoiz asmatzen. Beti zen «besterik» 
bi latzen genduena; be t i esan deza-
kegu: «ez da hau nik bi latzen nue-
na». Eta Unamuno-k beste bideta-
t ík abiatur ik esan bazuen: -e l hom
bre es un animal en fermo»; Orai-

sonek, Freud, Lacan, Hesnard, Coo-
n er , eta abar azter tu ondoren, bes-
te hau idatzi du : «C'est en ce sens 
( ;ue l'on peut d i ré, sous fo rme d'un 
apparent paradoxe, que tou t hom-
me est 'névrosé'»; gizonak oro d i 
reía neurot ikoak. Gizonaren desego-
kitasuna, Freud-ek f rogatu duenez, 
sortzezkoa da benetan, arras be-
rezkoa eta oldezkoa. Eta Oraisonek 
galdetzen: «Zergatik berezkoa?». 

Gizonaren muinaren muina, egiaz-
k¡ odolaren odola, sofr ikar ioa da, 
pairua, oinazea. Eta, alderantziz, gi-
zadiaren mi to r i k indartsuena eta 
iraunkorrena, «beste mundu bat-
s in is tea: trazendentzian [= zeruan 
hil ondoren, hindutar nirvanan ge-
sa lduz ] ; edo imanentzian ( = ge-
roan erreboluzio guzizko baten bi-
dez, «Urre-Haro»ko antzinate garbi 
ederrean, drogaren ametse tan) . De-
nok ginake gauza bat ai tortzeko 
ger tu : mundu hau, bere horretan, 
ia-ia jasan-ezina iruditzen zaigula 
oinaze-kopuruz, doi lorker iaz eta ab-
surdutasunez. Hots —dio Oraiso
nek— hori a i tor tu beharra «eskan-
dalo hutsa» da; eta Biologiaren 
maiía guziak gainditzen d i tu . Es-
kandalc hau ez du ¡noiz molekula 
bizidunen jakíntzak argi tuko. 

Gizonaren «pultsio»rik sakonena 
—Freud-ek aurk i tua— «berriztatze-
ko pu l ts ioa- da. A leg ia : gertaldi 
atsegina tema bihurtzea helburu 
gisa, eta behin eta berr iz eta hil 
a i te berr iz tatu beharra. Berr iztatu-
-behar horren gi l tzarr ia, ordea, den-
boraren isuri etengabeak eta he-
riotzaruntz goazen ikaspen izkutu 
inkontzienteak sortua da: «Heriotza-
ren zorabio, her iotzaren ukaera.. . 
Bizia isuriz joango ez bal i tz bezala 
bizitzeko eta izateko beharra. Hi-
tzak kontuz neurtuz, hau esan di
teke zehazki: denbora geldiarazteko 
beharrak eragiten gai tu la; geldia-
razpen hor i , noski , berez kontradi-
zío huts eta ooki ezinezko izanaga-
t ik« . Gizonaren larr idura eta ezine-
gona, hortaz. ORKURAZKOAK d i ra , 
IZATEZKOAK; ez inolaz ere pol i í i -
koak. 

Zer da, beraz, -zor i» hitza {ha
sard, azar) ? Ez ote da sustraían, 
galdetzen du Oraisonek, Jainkoari 
ematen zaion ¡zen berr ia? Zeren-
eta ulertzen ez duguna, mis te r io 
osoak eta sakonenak, zientziat ik 
at uzten dugun guzia, -zor i» i lun 
horren lepora botatzen bai tugu, eta 
segidan eskuak garbi tzen. 

Eta galdera hauek, eta beste 
anitz, aidean utziz bukatzen da l i 
burua. Eta, harra bet i ar i , Monod-en 
aitor hau entzuten bidé dugu geu-
re barruan ga i len: «La v ie est ap-
parue sur la t e r re : quel le é ta i t 
avartt l 'événement la probabi l i té 
qu'ií en f ü t ainsi . . .? (Elle éta i t 
quasi nu l le . . .» . 

Mi rar i hutsean gaude, beraz; ez 
dago zalantzarik. 

Baina, honetaraz gero, i rakur leak 
berak bi l iburu hor iek irakurtzea !u-
ke onena. Ez l i tzaioke damutuko, 
n¡k us té . 

LARRESORO 
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KALEIDOSKOPIO 
Gazte nintzelar ik, neronek gerta-

tu nuen behin kaleidoskopio kas-
kar bat; eta ene eskolakide gu-
ziek gauza bera egin zuten. Eta 
minu tu asko pasa genduen bolara 
batez jostai lua j i ra tu eta l i luratu-
rik, margoki aldakorrei begira. 
rain, neure haurrengan ikusten du-
danez, teknokraziaren haroa da, eta 
saldu egi ten dirá kaleidoskopioak. 
Eta gaurko hauek dotoreago iza-
nagatiK ere, ez daki t eskuz egin-
dano haien parekoak o te d i ren xar-
mari dagokionez. Pianoa jo tzen, 
edo margotzen, duenak aisa uler-
tuko ñau: sortzearen atsegina es-
kas. 

Nork esango zidakean orduan ar
t iku lu bat egingo nueia inoiz ka-
le idoskopioen alde! 

Baina, hala da. Gai honek, hain 
zuzen, ar t ikulu bat ez-baina saia-
kera mardul bat ere mereziko lu
ke; eta agian egingo dut. „ 

i ruditzen zaidanez, kaíeidosko-
pioa da giza-asmamenaren i rudir ik 
egokiena. Etnologiaren aldet ik hel-
du den Levi Strauss-ek «la raison, 
cet te br icoleuse» ídatzia d u : ale-
gia, euskeraz noiapait esateko, 
arrazoimena, adimena, x in txuketar i 
eta p i tz ikar i , konpontzai le eta za-
har-berri tzai le hor i . Eta Henri La-
borit-ek, neurof is io logiat ik i r i tx i ta , 
- le mélangeur» bataiatu du asma-
menari datxekon «cortex» buru-
-muin partea; hau da, nahaslea, 
nahasgua, zadoratzailea Lakoizketak 
esango lukean bezala esateko. 

Gauza segurutzat ematen da, 
ikusten denez, gizonaren ahalmen 
nagusia ASMAMENA déla: alegia, 
bizieran barrena bi ldutako esper ien-
tziak eta oroitzapenak Irbroki elkar-
tuz, antolatuz eta uztartuz, ideia 
BERRIAK sortzeko ahalmena. Sen-
t idu honetan, beraz, Ar tea da gi
zonaren ekintzarik gizatarrena; eta 
gainerakoak, sortze-lana diren hei-
nean dirá gizatar. Ematen diguten 
atseginaren aldet ik ere gauza bera 
esan beharko genduke: sortze-lana 
ez bester ik eg i ten dugula gogoz. 

Tresna zibernet ikoek eta ordina-
doreek gaur egiten ez dutena —eta 
itxura denez behin ere egingo ez 
dutena— hauxe da hain zuzen: pro
blema berr i r ik ASMATZEA. Asma-
tzea glzonari dagokio. 

H. Laborit-ek azaltzen duenez, 
ideia berr iak asmatzeko dohain bi-
kain horrek, ocr tex delakoaren za-
baltasunean («soberatasun»ean edo 
-gehiegi tasun»ean hobeki l i tzake) 
datza. Geure muinetako parte bat 
ez dugu f is io logia-betebeharretan 
erabi l tzen; ideia-apurrez eta oroi-
tzapen-fi tsez antolamendu eta uz-
tarketa berr iak asmatzeko baizik. 
Kaítasun hau ametsetan ageri bidé 
da ager ienik. Kaleidoskopioa j ira-
tuz, kr istal-pikor koloretsuen anto
lamendu ber r i tan, idur i berr iak sor
tzen geni tuen bezalatsu. A leg ia : 
• l ibroki». 

Gizonaren askatasunaren ideia 
zaharra («el hombre nace l ibre») 
gaur oso xahartuta dago. Ez po-
l i t ika-askatasuna ukatu nahi dute-
nen alderdi t ik bakarr ik. Beste as-
katasun-mota ere (gizonak gizon 
gisa lukean barne-askatasunarena) 
oso jorratua eta desl i luratuta dago. 
Krit ika-lan hauetan batera joan di
rá funtsean Nietzsche-ren intui -
zioak, Marx-en azterketak, Freud-
-en erakaspenak eta gaurko biólo
go zibernet ikoenak. 

Denon ustez, beraz, gizonak oso 
mugatuta dauka bere aukeramena. 
Gizona ez da l ibro, ez da bere 

buruaren jabe, ez da bere esku. 
Gizona oso baldinduta sortzen eta 
mamitzen eta. 

ba dago, alde batet ik, gizarte-
-baldintza edo soziedadearen mu-
gaKeta. Ez dago gaur dudarik ino-
rentzako gizona bere gizarte-giro-
aren seme déla ia OSOKÍ. HIZKUN-
Tzak ematen dio, batet ik, gizata-
sunarekin batera ia guztiz baztertu 
ezinezko izango duen mundu-taxu-
kera bat. «batera» diogu, beraz, 
gizatasuna eta al ienazioa. Zeren-
-eta haur basek edo «haur-otso»ek 
erakutsi dutenez, aski baitu gizo
nak bere lehenengo zortzi urreak 
gizartet ik at pasatzea, gero ez min-
tzamena ez gizatasuna bera inoiz 
lortzeko. Haur basak, giza-girorik 
ezean, haurtzaroko giza-inguramen-
durik ezean, gaidua duke bet i rako 
bere gizatasuna bera. Arg i ro era-
kuts i du gertaera ezagun honeK 
haurtzaroko gizarte-giroaK gure bi-
zierari buruz duen inportantzia ha-
rr igarr ia; eta, bidenabar, gizarte-
-diferentzie eta klase-banaketari 
dagokien hoben ezín astunagoa. 

Gure herr iko kul tura osoak, bes-
te t ik , materiazkoa eta izpir i tuzkoa, 
maila berezi baietan t inkatzen gai-
t u , oro har, bai t resner iaz bai ideia-
logiaz: Zeilan-en budista dirá ge-
hienak, katol iko Euskal Herr ian, bai
na «l ibroki» ornen.. . Erants gero 
horr l giza-izpir i tuaren estruktura-
-lege her ts iak: oposiz iotan pentsa-
tzeko beharra, esate baterako. 

Ez hori bakarr ik ordea, ezen gi
zona eta gizartea elkarren ukaera 
bait dirá Freud-ek erakatsi duenez; 
eta zibil izazioa eta errepresioa, g¡-
zarte-biziera eta barne-itoketa berez 
baitoaz e lkarrek in. Ba dago, hitz 
batez, GIZARTEARI datxekon giza-
-zapalketa bat. Gizona ez da gizon 
bakardadean; baina gizartea, gizo
naren oldezko joeren ukatzaile edo 
mugatzaíle den aldet ik, alienazio-
-íturri ere ba da, eta berez da-
-izan. Gizona kateatur ik sortzen da, 
eta kateatur ik sunts i tuko da men-
deen buruan. 

Gizarte-mugaketa larri hori ez da 
halere dena. BIOLOGIAREN ALDE
TIK datorkigun mugaketa edo bal-
dinkera ez da gizarte-bizierari da-
gokiona baino makalagoa. Ask i du 
irakurle jak inminak, esate batera
ko, H. Laborit-en «L'Agressiv i té 
détournée» l iburu mi resgarna ira-
kurtzea; eta gizonarengan dauden 
hi ru muin-motaren arteko loturek 
eta gorabeherek txundi tu ta utziko 
dute eta Freud-en apartasunean 
inoiz baino s in istuago utziko. Bio-
logiaren aldet ik, geure gorputzaren 
f is iologia-baldintzen mendeko gara; 
eta, hein batez, mundua eta bizie-
ra senditzeko eta hartzeko modua 
ez dira-izan guretzako l ibroago edo 
geure eskuago, abere arkaikoek be
ren senei segitzeko baino. Saurio-
-garun bat daramagu denok ba
rruan; baina honen hizkera iluna 
hitzez eta argudioz jazten dugu 
ab i lk i . 

«II est d i f f ic i le de croi re que 
sous le voi le de cet te inconscien-
ce, UN SEÚL ACTE LIBRE, une 
seule image l ibrement const ru i te , 
puissent prendre naissance», dio 
Laborit-ek. «Zer geldi tzen zaigu 
hortaz?», galdtzen diogu ikaratur ik 
geure buruar i . 

Bi gauza, ník usté laburki bu
katzeko; eta eskubide bat erakas-
pen berr i horiei ohore egi teko. 

Lehenengoa, i d e i a guziekiko 
errespetuaren beharra. Ezen gugan 
gehiena baldin badago mugatur ik. 
inkontzienteak eraginik, eta tokatu 
zaigun gizarte-giroak kutsatur ik , de
na da erre lat iboa, iñor ez da «ob-
j e t i bo - , eta inork ez du beraz EGIA, 
lau letra nagusirek in. Gizonaren 
ideia «l ibroak» errelat iboago eta 
jopuago jo , eta beharrezkoago eta 
bidezkoago i rudi tzen zait ideien 
mailako askatasuna. Eta hau ez da 
ondor io tx ik ia . Askatasun pol i t ikoa 
zientziazko oinarr i tan eraiki dai-
teke. 

Eta bigarrena beste hau: kalei-
doskopia erabi l tzeko eskubidea. Bai 
Freud-ek, bai Marcuse-k Freud-en 
bidet ik, bai Laborit-ek, giza-asma-
menean ikusi usté dute LOTUTA 
EZ DAGOEN GIZA-AHALMEN BA-
KARRA. Berriz ere, beraz, ideia-
-askatasuna eskatu beharra dugu. 
Zientziaren izenean idatz dezakegu 
Laborit biologoaren hitzak kopiatuz: 
«Toute p lan i f i ca ron autor i ta i re, tout 
conept imposé par la fo rcé , ou par 
la créat ion plus camouf le des au-
é tomat ismes, sont une at te in te 
portee aux possib i l i tés ouver tes 
au progrés humain. . . La DIVER-
SITE est un besoin biologique fon-

damental . II est done nécessaire 
de laisser s 'expr imer la d ivers i té». 
Bestetasuna, multzotasuna, d i feren-
tzia mintzatzen utzi behar da. 

Kaleidoskopioa j i ratzeko eskubi
dea dugu, beraz, denetan sakratue-
na. Eta lanoez bestaldera agian ar
gi eg i ten lagun gaitzakean bakarra. 

Geure artean bederen errespeta
tzen ikas dezagun. 

Larresoro 
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ZALANTZATAN DAGOEN APAIZ HORRI 
Agur : 

Elizak mundutar agertu nah¡ duen 
mementoan, apezgaitegiak eta ko-
mentuak hustutzen ari d i ra. Horra 
hor dato bat. Igandean mezatara 
joatea, baita herr i tx ik ie tan ere, 
modaz pasatzen ari da; Garizuman 
lehenago haragi-uztea modaz pasa 
den bezala. Gurasoekiko errespe-
tua eta amodioa gainbehera doaz; 
eta Europan zehar zaharrak ez dira 
etxen hi l tzen, agure-etxeetan bai-
zik. Mendetan zehar sexo-arazoetan 
gizarte-tabu izan diren erregelak, 
zaharrakatzen eta erortzen ari di
ra; eta «beti hala izan de la - esa-
teak ez du gaur egia b i l tzen, eta 
hitz eroso bat bester ik ez da: ara-
zo honetan benetako «débâcle» bat 
dago. Hamabi ur tetako neska-mu-
t i lek argi-eta-garbi esaten dute 
Jainkorik ez dagoela; eta hama-
sei-hemezortz irekin (kasu bai ge-
ronen artean ere!) drogaren be-
harra nabaitzen hasiko da íaister, 
Amer ike tan eta Europan bezaia (Po
lonia barnei ) . Ez da ia iñor aur-
kitzen bizitza honetan «bidenaban» 
gaudela zinki s in is íen duenik; eta 
inoiz Jainkoari bakardadean otoi tz 
egi ten dionik aurki tzeko, kandeía 
bat ez l i tzake aski . 

Kr istau fedea atxik i tzen duten 
f ra i leek eta serorek ez dute abitua 
ikusi ere nahi; eta komentua utz i , 
ezkondu, eta kalean eta kaletar 
gisa eraman nahi dute Jesukristo-
ren mezua. Dena ornen dago gam-
di tua, -superatua»; eta zutik ez 
bidé da deusik ere geid i tuko. Zuk 
zerorrek ere dena utz i , eta mun
dutar saltsan abiatzeko asmoa izan 
duzu behin baino gehiagotan; eta 
del iberoa ere aurk i , i txura denez. 
-Apaiz b e r r i - izan nahi duzu. Nork 
ez zinduke ulertuko? 

Mai la honetako kr is i r ik ¡noiz 
ezagutu badu, ez du Elizak eza
gutu aspaldi honetan horrelako 
gain-beherakorik; eta agnost iko ga-
renok errepara dezakegu hau Eliza-
-barneko inork baino hobeki , nik 
uste. Ez dago ai tor honetan hi leta 
jotzeko gogor ik batere. Krisia ez 
bait da inst i tuzio-kr is i huts bat, s i -
n istun baikor batzuek sinistarazi 
nahi luketenaren kontra; Fede-krisi 
oso bat baizik. Ez da egia predi-
katzeko »modua= a!datu beharra 
dagoela, edo ebanjel ioa «gaurko» 
problemen arabera azaldu behar 
dela, edo Eliza beste modu batera 
«antolatu» behar dela; eta, BES
TERIK GABE, gauzak normal jarr iko 
d i re la. 

Krisia sakonago delako, bai ins-
t i tuzioak, bai morala, bai dena, ko-
loka daude gure begien aurrean. 
Eta zu zeu ere bi ldur zara oso; 
eta ez zinake gaur inolaz ere au-
sartuko, esate baterako, kalean 
zehar, are gutxiago gazte-biltzar 
batetara, Asis-ko Frantses edo 
Arseko Apaizari buruzko l iburu bat 
besapean daukazuiarik agertzera. 
Herabe zara kr istau fedea, edo 
gelditzen zaizun azken apur hor i , 
erakusteko. Defentsiban zaude oso-
ki . 

Soluzioa pol i t ikaren mailan aur-
ki tu usté duzu. Egia esateko: jo-
era hau konprenitzen dut. Ukatu 
ezina bait da Elizarekiko urrunera 
pol i t ika-mailan sortua dela askotan. 
Mendi-gaineko sermoia gidari tzat 
ornen duen Eiiza, indartsuen mo-
rro in agertu da eskuark i ; eta in-
dargabeen aldeko nahia, Elizaren 
kontrako iraultza bihurtzen da erraz-
ki . Zuk hau duzu gogoan, sent idu 
horretako tatxa-pi lo eskerga gar-
bi tzen lagundu nahi duzu, eta aisa 
ulertzen zaitut. Baina kr is iaren so
luzioa, s in is tuta egon, ez da pol i -
t ika hutsaren mai lakoa, pol i t ika-
-mailan ondorioak izango baditu 
ere. 

Kamaleoia bezala egitea erabaki 
bidé duzu. A leg ia : mundutarrak be
zala jantz i , mundutarren kezkak ez 
beste onhar tu , eta mundutarren 
nahiak, esperantzak eta helburu 
nagusiak (denak mundu honetara-
ko, g¡sa denez) zeure eg in . Hitz 
batez: «modan» jar r i nahi duzu, 
edo jar tzeko bezperan zaude. Asmo 
horretan abiatur ik, ez zara aurre-
rakoan beste munduaz mintzatuko, 
mundu honetaz baízik; eta ez duzu 
gizonentzako zeruko loria bi latuko, 
íurreko zoriona baizik. Zure er l i -
j ioa horretara pol i t ika iraultzai le 
b ihurtuko da; eta zure predikua, 
mi t in ezkertar. Indartsuen laudo-
notan oratutako pol i t ika lotsaga
rria egin beharrean, beste mutu-
rrera joango zara, baina pol i t ika
ren mai lan be t i . Pilatos-en etxean 
egunero bapo afaldu beharrean, 
Pilatos-en kontrako iraultza munta-
tuko duzu. Eta ez da dudarik al-
dakuntza horretan Kristo-gandik 

bertago zaudela. Zeure kontzientzi-
aren arabera jokatu duzu. 

Nik neuk, era berean, neure bar-
neak esaten didana esango dizut. 
Federik ez baduzu, Jesukr isto ga-
laxien egi lea dela eta hil ondoren 
piztu dela s in is ten ez baduzu, on-
gi egingo duzu molde hori hartuz; 
nahiz hobeki l i tzakean aurrerakoan 
Jesukr is toren lekuko gisa ez ager-
tzea. Kr istau fedea baldin baduzu, 
berriz, mundutar moda horietara 
egokituz gaizki egingo duzu. 

Laister Amer ike tara joango den 
emakume gazte bat ezagutu dut 
berr ik i Segurantzia hauncliaz eta 
t x i t sutsu min izatu zait kontsumo-
-gizarte nazkagarri honen kontra; 
baita 1963-ko Maiatzean izan zuen 
i txaropen l i luragarriaz. Ondoko ger-
takari h i tsek, ordea, i lundu egin 
zuten, etsiarazi , eta bet i rako mar-
katu. Partidu «guziek» saldu zuten 
iraultza orain dela h i ru ur teko aste 
gogoangarri haietan, eta denak za-
ku berean sartu beharra dago. 
Guztiz gogaituta, amer iketar ta!de 
iraultzai le batetara bi l tzea erabaki 
du senarrarekin eta haurrarekin; 
iraultza USA-n gertatuko bait da 
aurrenik. 

Zein iraultzaz mintzo da? Bi pun-
tu nagusitara bil daiteke, ene us-
tez, emakume honen helburua: 
1) gaurko gizartean ez dago «mai-
tasunik», zion ermuk i ; 2) gaurko 
gizartean dena da «zikoizkeria» eta 
«txatxukeria». Mundu berr i bat be
har da, EGIAK argitua eta MAI -
TASUNAK oratua. Helburu honi in-
si tuzio «guziek- egin d iote uko. 
Gizarte osoa dago uste lduta, eta 
organizazioak -oro», baita ezker
tar izenekoak ere, zeharo ondora-
tuta-zion. Ihes egin behar da Frain-
tzia-tik, ihes Europa osot ik, ihes 
kontsumo-gizartet ik, ihes orain ar
teko sasi-profeta guziei Nora ihes? 

Aspaldian hau zitzakean erantzu-
na: «basamortura». Gaur ez: «Ame-
r iketara», esan zuen ene lagunak. 
Nahikunde metaf is iko bat i , eran-
tzun pol i t iko bat eman dio, eran-
tzun al ienatu bat beraz. Amer ike-
tara-zion; Erresuma Elkartuetara 
hain zuzen; euskaldun zaharrek be
zala esateko, «arraina burut ik us-
teítzen hasten delako», eta kontsu-
mo-gizarte honen burua USA de
lako. 

Emakume horren desiretan eta 
ets ipenetan ez dakusat sendimen
du nahasirik edo funsgaber ik . Be-
regan somatu dudan iraultza-garra 
f ina da; USA-ko arrazakeria eta 
beltzen zor i txarra kondenatzeko 
erabi l i d i tuen hitzak, bidezko zaiz-
k i t oso; G. Jackson-en gartzelaldi 
ezin lotsagarr iago eta heriotza bi-
tx ia gai tzesteko, edozein gizon 
prestuk erabi l iko l i tuzkean hitzak 
eta arrazoinak aurk i tu d i t u ; gidari 
hartur ik di tuenak (Sartre, Angela 
Davis, Che Guevara, Jackscn be-
ra) gizon bikainak dira. Emakume 
hau, zinez, just izia-egarr iak i tota 
dacio; egiazki dio kontsumo-gizarte 
doi lor hau uzkail i eta ankaz gora 
bota behar dela. 

Jende askoren azterpidea, irudi-
tzen zaidanez, eta gazte prestu 
f in askorena berezik i , hor ixe litza
ke gutxi gora-behera; eta gure ar
tean molde honetako pentsakera 
gaur lehen baino zabalago izatea, 
osoy ser iotan hartu behar da, al-
txor bikain bat delako gure ge-
rorako. 

Kontsumo-gizartearen GORAGA-
LEA, eta berean nagusi eta jabe 
diren zapaltzai leekiko GORROTOA, 
ez dira sendimendu berr i bat; eta 
zuk, apaiza izanik. ba dakizu Je-
sukr istok MADARIKATU egin zi-
tuela bai aberatsak bai farre-egiten 
dutenak. Baina hor iek gaur, nik us
té , sendimendu zabalago, egiazkoa-
go eta hedatuago dira. Etsipen 
ets iaren zabalkunde bi ldurgarr iak 
ez du, erroan, bester ik erakusten: 
gu ohi tu egin bidé gara lohiaga 
kirats honetan, baina gure begien 
aurrean mamitzen ari den mundu-
-mota bizi ezina da bere horretan. 

Areago ere bai : ezagutu dudan 
emakume horrengan; eta pol i t ikaz 
e ts i , beren ezintasunaz jabetu, eta 
drogatzen hasten direnengan, akui-
lu berbera bidé da eragi le : kon
tsumo-gizarte honi ihes egin nahi, 
baina ezin egi tea. Hippy delakoek 
eta USA-ko ezker berr iak elkarre-
kin lotura izatea, nórmala irudi-
tzen zait: hauek eta haiek mundu 
hau gaindi tu nahi duten gizaku-
meak dira, eta sent idu horretan 
ezkertar. Besteak, mundua bere 
horre tan bal iatu eta uxtíatu nahi 
dutenak, eskuindarrak. pozik bizi 
dira kontsumo-gizartean; eta ihes 
egin beharr ik ez dute sendi tzen. 

Hots, zein da gaurko gizadiaren 
ihesi-nahiaren kakoa? Hemen, i ru-

ditzen zaidanez, batera letozke psi-
kologoak eta soziologoak, l i teratu-
ra-joeren aztertzaileak eta zu ze-
rori ere: ez datza kakoa mekani-
zazio edo automazíoan bertan, ez 
teknikaren aurrerapenetan, ez ba-
serr ia eta mendia utzi-beharrean, 
ez gizartearen hir ikuntzan, ez kla-
se-banaketan eta ekonomi-desber-
dintasun lotsagarr ietan beretan. 
Kakoa hizierari SENTIDURIK EZIN 
AURKITZEAN DATZA. 

Max Weber-ek bezala esateko, 
mundua «desl i luratuta- geldi tu zai-
gu, «désenchanté, desencantado». 
Kri t ikamenak hoztu egin du mun
dua erantzi , kamustu, i tsustu, l i lu-
ra-gabetu. Eta haragia zeharo la-
rrutu ondoren, hezur iharrak azal
du zaizkigu gorr i -gorr i ; eta kos-
moan arrotzak garela u ler tu dugu. 
Ikaspen honek areago uxatu gaitu 
naturalezatik, dirudienez, lehenago-
ko hoineko eta estalk i koloretsu 
eta gezurtatzai le haiek baino.. . Bi
zieraren sent idu emateko balio ez 
duen egia, Egia ez bait l i tzan. . . 

Sexotasunari buruz gertatu de
na iruditzen zait gizarte-eboluzio-
aren eredu on bat: sexo-gorabehe-
rei mister ioa eta izkutukia kenc'u 
ala (eta eranzketa fenomenoaren 
neurria da) egoera txartu egin da; 
eta sexoari buruzko l iberazioak 
ugaldu eqin du neurot ikoen arma
da, ant ib iot ikoek minbizidunen os-
tea ugaldu duen bezalaxe. Giza-
-sexotasuna, bestalde, kontsumo-gai 
bihurtuz, glandula-mekanika axale-
ko bi lakatu da; eta urrats honi da-
txekon desl i lurar i , barne-hutsunea 
jarrai tu zaio Sexo-liberazio deritza-
nak, horretara, agertu egin du gi-
zs-egarriaren bestetasun funtsez-
koa, eta ez ematu. Tabuaren za-
palkerar i , tabur ik ezaren desespe
ranza nagusitu zaio; eta Ulura de-
bekatu urrunar i , deslilura gogaika-
rrí ezin hurbi lagoa. Sexotasunean 
funtsatzen zen guzia, eta ar imaren 
el ikatzai le ziren i turrí f reskoak, 
idortu egin dira. 

Arrabotsa eta zalaparta gero eta 
beharrago zaizkio horrela gizon 
modernuar i . 

Ba d i rud i , hitz batez, gaurko des
MIura oso horrek bi aurpegi duela: 
bata mister ioaren sunts iera, bestea 
hizieraren sentídurik eza. 

Hots, batet ik mister ioan funtsa-
tur ik eman behar da munduaren 
azalpena, gauza nabarmena bait da 
mundua OSOKI dela mis te r io hu-
tsa. Ir itzi hau batzutan inkontzien-
tea izanagatik ere, muinetan be-
retan i l tzatur ik darama gizonak: 
astrologiaren eta «Planeta-ren arra-
kastak lekuko. 

Eta, bestet ik , mis ter io horretan 
oratur ik, gizonak helburu eder za-
bal bat behar du g idar i , Abso lu tu 
bat, eta honen arabera bizierari 
sent idu bat eman. 

Itzul gai tezen, beraz, orain gure 
asmora. 

Zuk, adiskide ezezagun horrek, 
mezu bat dakarzu; eta mezu ho
rretan mister ioa eta bizieraren sen-
t idua d i raoinharr i . Gaiari dagokio-
nez, beraz, seguru egon zaitez: gi
zonak behar duen HIZKUNTZAZ 
míntzo zara mis ter io eta sent idu 
horietaz mintzo zaren guzietan. 
Eta, alderantziz, mister ioa eta bi
zieraren azken azalpena alde ba
tera utziko dituzun neurr ian, gizo
nak behar duen hizkuntzatík urrun-
duko zara. 

Pilatos-en alde jokatzeak ez du 
barkaziorik. Hau garbi da. Baina 
Pilatos-en kontra, eta Pilatos-en 
mailan kontra, jokatzea ez da aski 
bester ik gabe, trazendentzia-mezu 
orokor berezi baten ondorio ez ba
da. Pilatos ez da ebanjel ioaren ara
zoa; eta Pilatos-en defentsa, nos-
k i , are gutxiago. Beste modu ba
tera esateko: mundutar moldera 
aldatu ala, zure mezuaren balioa 
galduko da; eta «ulergarriago» edo 
«baliagarriago» egin ala, ezabatu 
egingo da trazendentzi-mezu gisa. 

Ez da egia zure mezua funtsean 
moral-mezu huts baten mezua de-
nik: estoikoen moralak ez dio zo-
rr ik kr istauenari gogorrez, ez zo-
rrotzez. Zure mezuaren indarra ho
netan datza nik us té : gizonak bar-
ne-muinetan ENTZUN NAH! duen 
hizkuntza dela. 

«Apezgaitegiak eta komentuak 
hustutzen ari dira» esanez hasi 
dut ar t ikulua. Baina hau erants l i -
teke ene ustez: apaizak mundu-
tarrago, eta elizak hutsago. Horre-
tan kausa ondorio bikotea ikusi 
usté dut. 

Mintza zaitez zeure míntzairan, 
eta entzuleak ez zaizkizu fa l tako; 
Absolutu-egarr ia ez bait da gaur 
inoiz baino apalagoa. 

Izan zazu, hi tz batez, mundutar 
hizkuntzei entzungor eg i teko ku-
raia. Izan zaitez ulertu-ezina. 

Ala konkordismoak utz, eta uz-
tazu dena. 

Bihotzez agur t ' e rd i . Larresoro 



LIBURU BAT GALES-I BURUZ 
Inglesez daki ten euskaltzaleei l i 

buru bat gomendatu nahi nieke 

bihotzez: Ned Thomas-ek argitara 

berri duen •The Welsh Extremist» 

deritzana (Ed. Víctor Gollancz, Lon-

don, 1971). «Euskeromano»on kon-

tra mintzatzean gorrotoaren lerdea 

darien ezkerkoi batzuek, l iburu hau 

i rakurr i ta ezin garrazkiago sufr i tu-

ko lukete ; argi-eta-garbi agertzen 

bait zaio i rakurlear i guk -euskero-

mano»ok di tugun «setak», «temak» 

eta «racismoak»; eta berek duten 

sasi abstrazioa eta urrundu nahia, 

ez direla gaurko Europan.. . egune-

roko ogia bester ik ! Orain déla 50 

urtekoan eguneroko ogia izan zi

ren bezalaxe! 

Gaiestar sozial ista gazte,»bat da 

Ned Thomas: 35 ur te . URSS-en bi

zi izana, berr ik i Gales-a bihurtua, 

bere herr iko pizkundean orain déla 

oso gutxi abiatu da: hiru urtez ge-

roztik ez bester ik. 

Galestarrak (Kymri- tarrak esanez 

atseginago izango gatzazkie, «Wa-

les» hitza, inglesa denez, arrotz 

bait zaie) bi mi lo i eta erdi lagun 

d i ra ; eta Bretaña Nagusiko Men-

debalean bizi d i ra, Ir landarekiko 

aurrez aurre. Bi mi lo i t 'erd i horie-

tat ik , 650.000k daki te gaur kymri-

-eraz. Orain déla 50 ur teko esta-

d is t iketan ageri zenez, 1921ean 

930.000 lagun mintza zitezkean kym-

ri-eraz. Hizkuntza, beraz, atzera ari 

da aspaldidanik: 50 ur tetan % 30 

galdu. Inglesa da lege-hizkuntza ba-

karra 1536 ez gerozt ik. Hir iak d i tu 

galduenik; Cardif f , esate baterako, 

ikatzaren kaia 275.000 biztanle, oso-

ki dago ing lestur ik ; eta Swansea-n, 

160.000 biztanle, 25.000 inguru 

kymri-dun aurki dai tekeala dio Tho

mas-ek: hau da, se i rentsu bat. He-

rr i tx ik ietan eta nekazarien barru-

t ietan proportzioa haundiagoa da. 

Kondairan lehenengo aldiz, Gales-

-ko abertzaleek ba dute gaur de-

putatu bat Londres-en (bakarra, de-

na déla, beste 35 galestar depu-

taturen aurrean). 

Emigrazio-herrialde bat da Gales, 

ikatz-eskualdeetat ik at batez ere. 

Ned Thomas-ek dionez, ur tero 

10.000 lan-postu galtzen dira. 

Gaiestar sendimenduaren azkar-

tzea, eta Londresen kontrako joera, 

biak batera jakina, XIX mendean 

sor tu z i ren. Ehun ur te haietan, 

S.425 l iburu argitara ziren kymri-

-eraz [alegia, 84 l iburu ur teka l , ba

tez beste) ; eta gaur 150 l iburu 

agertzen dira ur tero. Euskal Herr ian 

baino aisa gehiago, beraz. 

Hizkuntzaren gainbehera ez da 

ge ld i tu , halere. 

Eskoletako paretetan hau iraku-

rri izan da eskuark i : «Welsh Not» 

(alegia: kymri-erar ik ez). Eta gure 

arteko eraztunaren z igorra, zurez-

ko koi larearena b ihur tu zen Gales-

-en: zurezko kutunaren koi larea 

zeukan haurrak, kymri-eraz hitze-

g i ten entzuten zuen beste haur ba

tí pasa zizaiokean eta honek bere-

bat beste batí, eta abar; eta ho-

rretara, azkenekoz koi lare hura ze-

rarnan haurra, maki latu egi ten zuen 

eskolako maisuak. Jokabide -demo-

kratikoa» ornen. Gertakari hauek 

«fazismoa»ren bidez azaldu usté 

di tuzten ezkerkoi erderomano ho-

riek zer ' d io tén jakin nahi nuke; . 

Londresen, nik dakidanez, ez bait 

da inoiz «fazismo»rik izan; Ezta 

kapi ta l ismo haundir ik ere 1536-an. 

Bainá izokiak errekan eta uxolean 

gora bezala, gaiestar pizkundea ere 

kontrakarrean ari da, baina gora; 

eta Kymri-erarekiko gogoa pol ik i -

-poliki zabaltzen hasi da Gales-en. 

Ez berr i xehean oraindík, hau es-

kolaren, usteker ien eta mass-me-

dia mota guien jzopua delako. Bai

na bai ikasleen artean eta gaies

tar ikasien artean. Ingles sozialis-

tak, gaiestar mugimenduan ezer 

funtsezkor ik ezin atxemanik, atze-

ra doaz gaur baita ikatzaren es-

kualdeetan e re ; eta hauetan bere-

tan, aldiz, gaiestar abertzaleak au-

rrer. Gales-ko Labour Party-koek 

«fazismoa» eta «atzerakeria» sala-

tzen dute abertzaleengan. Galesta

rrak, ordea, ez dira gaur eskuinda-

rrak. Dinamika dakarren gazteriak, 

horretara, hautakizun bakar bat dau-

ka begien aurrean: abertzale eta 

sozial ista-berri izan; ala ingles ¡n-

per ial ista eta paleo-sozial ista. Es-

kuindar k i l ikaldir ik ez dator-eta 

gaur. Gales-ko abertzale gazteak, 

hortaz, askoz hobeki moldatzen di

ra - N e w Left» delakoarekin [Ezker 

Berr ia-rekin), Labour Party-ko «ap-

paratchiki» ekin baino. Hauek ger-

tu daude (eta ez bet i ! ) Naga-tarren 

edo Uzbek-tarren alde mintzatzeko, 

urrungo aferak direlako hain zu

zen; baina bertako galestarren kon-

tra mintzatzerakoan, ez dute aski 

hitz gogorr ik eta bort i tz ik aurkitzen 

hiztegian! 

Hizkuntzaren garrantziaz jabetzen 

hasiak dira gazteak; eta hauen ize-

nean Ierro hauek idatzí d i tu Ned 

Thomas-ek: - I t is a revolut ionary 

act t o revive the Welsh language 

in Wales». 

Zein hizkelgi edo dialektoz min

tza, ordea? Ezen han ere Kymri -

-era anitz hizkeratan zat i tur ik bai-

tago: «mila pasadizu entzun dai-

teke han eta hemen —dio Tho-

masek— Iparraldeko eta Hegoalde-

ko galestarrek, ezin elkar uler tu-

r ik, inglesera jotzera behartuak». 

Eta abar. Tekníkari buruz, eta tres

na eta ideia berr ie i buruz era be-

rean, kymri-dunak ez daki askotan 

ñola esan esatekoa. Eta, alderan-

tziz, hizkuntzak bide seguru bat 

eman lizaíokean puntuetan, eskola-

r ik ea dela-ta, alantzan egon ohi 

da hiztuna den herr i xehea, ideiak 

inglesez ta iutzen, prestatzen eta 

azaltzen irakatsi zaiolako. 

Denen kontra jokatuz, beraz, 

kymri-era oraindik bizir ik dagoen 

herr ia ldeetan, zenbait ikastola sor

tu da kymri-eraz. Bigarren erakas-

kintza-mailan, berr iz, lau lizeo dau

de gaur: bi Glamorganshire-n, eta 

beste bi Fl intshire-n; eta hauetan 

kymri-era mintzabide eta ikas-tres-

na izan dedin saiatzen ari dira 

«ahalik eta gehienik» («chi ldren 

are taught mainly through the me

d ium of W e l s h - dio Thomasek). 

Hizkuntza galduago dago Hegoal-

deko ikatz-mien lurra ldeetan, ba-

serr ienetan baino, jakina. Baina 

abertzale pizkundeak, hastapenean 

hizkuntza bizir ik dirauen herr i tx i 

kietan ez besteetan hozitur ik, gaur 

i tsatsi egin du Gales guzian; eta 

Hegoaldean ere Iparraldean hain-

batsu abertzale aurki dai teke, Tho

mas-ek dionez eta hizkuntzaren 

ikasleen artean -kymr i -dun-berr i - r ik 

ez gu tx i . 

Ned Thomas-ek dionez, Bretaña 

Nagusiko s is temaren barruan Ga-

les-entzako i r tenbider ik ez dagoela 

usté du gaur gazte askok; eta 

«Plaid Cymru» alderdi zaharra (ale

gia adinetako abertzaleen part idua) 

gero eta ausarkiago maiseatzen du

te. Gazteen artean, bet i Thomasen 

ustez, bi joera daude gaur: batak, 

dio, Gales-ko Armada izkutuaren 

ingurukoek berezik i , indarka eta 

bortxaz nahi du joka tu ; eta bes-

teak (eta Ned Thomas-ek berak ere 

bai i txura denez) Gandhi-ren bide-

t ik jokatzea nahiago luke. Baina 

batak eta besteak Londresko Par

l amen tó te at, eta legetasunaren 

jokot ik at, ikusten dute bidea; e ta , 

honengatik, Plaid Cymru-ren aurka 

daude; eta honen legetasun nahia 

eta sistema-barne-nahia kondenaga-

rr i eta denbora gal tze hutsa iru-

ditzen zaie. Eta Thomas-ek berak 

azaltzen: «Egia esan, Gales-i eman 

zaizkion lege laguntzak, bai Kons-

ti tuzioaz bar hizkuntzari dagokio-

nez, ugariago lor tu dira bonbak 

eta ¡stifuak ger tatu direnean, inoiz 

baino». 

Alderantziz, Plajd Cymru-koek 

«Free Welsh Army*"" delakoak oso-

ki kondenatzen d i tu , eta erotzat 

hartzen. Gales-ko abertzale gogo-

rrenek, horretara, kontra d i tuzte 

bai Plaid Cymru-ko legezaleak bai 

Londresko aparatoa. Biak ados di

ra gazteen jokabideak zapuzteko. 

Bortxaren aldekoak hasiak d i ra 

organizatzen; eta bortxa giroa 1969 

an sor tu zen lehenengo aldiz. Urte 

hartan, Londresko gobernuaren ba-

t imenduan (Abergele herr ikoan, Ipa

rraldean) jar i behar zuten bonba 

eskuetan lehertur ik , bi abertzale 

gazte hil z i ren, mart í r ien lerrokada 

hi tsaren «bi lehennego izenak- ida-

tziz, Thomas-en hitzez esateko. 

1969-ko udara hartan berean, Ga

les-ko Armada izkutuaren kontrako 

hauzía izan zen Swansean. Hauzi-

aren erdian etendura bat ger ta tu 

zen, entzule zegoen jendea zut i tu 

egin zen bapatean, eta hauzitara 

eramandakoekin batera kantatu 

zuen berotasun harr igarr ian Gales 

Askatuaren himnoa. Londresek gar-

biki u lertu zuen (nahiz a i to r tu ez 

badu ere) FWA-ren ekintza gogo-

rra ez dutela gaiestar guziek gai-

tzesten. 

Gwenal l t idazlearen biziera eta 
gorabeherak ikusíta, ezinezkoa izan 
izan zait Rikardo Arregiz ez oro i -
tzea. 

Beste mila xehetasunetan go-

goeta-i turr i bikain aurk i tu dut neu-

retzako; eta i rakurleak ere aurki

tu egingo luke, ene ustez. 

Oso jakinaarr iak, beraz, Ned Tho

mas-ek Gales-ko -neuros is» ezagu-

naz (hitz hau berau erabi l tzen ez 

da herabe Thomas, eta lasai era

bi l tzen du) , enlaten dí tuen berr iak. 

Batzutan guretzako propio idatzita 

d i rud i te . 

LARRESORO 



HERANEGUN MALRAUX, ATZO KENNEDY 
Orain deia aste pare bat, jakina 

oenez, arrabots haundia egin zuen 

Andre Malraux f rantses minist ro-

-ohiaren del ibero agir iak: «Benga-

lara joatea erabaki dut ; eta neure 

burua eskeini d iet bengalatar aber-

tzaleeí Bangla-Desh-en helburuak 

lortzen laguntzeko-. 70 ur teetan, 

Andre Malraux idazle famatua (as-

paldian Goncourt-en irabazle, No

bel-a ere bi lduko ornen du aurten), 

gaul l ista porrokatuak, gaztetango 

bere sua piztua bidé dauka berr i -

ro. Eta, gero jakin denez, tanke 

batetan nahi luke burruka egin Ben-

gaian bertan. Datorren Hazaroaren 

erdialdean ba doa haruntz. 

Eta atzo, Urr iaren 20an, arrabots 

haundia egingo duen beste ai tor 

bat entzun dugu i r ra t ian: Edward 

Kennedy senadorea (Lehendakari 

izan zenaren anaia gazteena, be

raz) Mandaren arazoaz mintzatu da. 

Ipar aldeko Ir landatik br i taindar ar-

madak aldegi teko eskatu du errno-

k¡ ; eta argi eta garbi deklaratu du 

(behinola De Gaullek egin zuen be-

zalatsu) i r landatarren eskubidea 

erresuma bakar bat eratzeko, bitan 

zat i tur ik dauzkan mugak kentzeko 

eta, hitz batez, beren buruak ir lan-

datarrek nahi duten eran goberna-

tzeko. Txipren, Bengalan eta Pa-

lestinar. gertatzen ari diren burru-

kekin alderatu du Ulster-koa; eta 

esaldi hau izan du : «C'est la lut te 

des hommes partout, pour la l i 

berté ondamentale e t pour l'auto-

déterminat ion». 

Malraux ez da bengalatarra; ezta 

Kennedy ir landatarra, nahiz biga-

rren hau jatorr iz eta hein batetan 

ir landatar etorkikoa bada ere. Biak 

dira politika mailan puntuzkoak, 

oso goian ibi l iak. Pozgarri da, du-

darik gabe, lotsar ik eza eta kar-

kuluker iar ik zitalena gidari d i ren 

mai lan, horrelako jaun haundien-

gandik just iz i egarria oinarr i duten 

ai tor hor iek entzutea. 

Baina pol i t ikaren bideak inoiz 

konpreni tuko badi tugu, beharrezkoa 

da laguntza-dei bikain horiek noiz 

ger tatu diren hausnartzea. Azterke-

ta hau egin gabe, oso ondorio eta 

i r i tz i funsgabeak izan di tzakegu, eta 

i r teerar ik gabeko jokabideak pro

posa (borondater ik onenarekin, ja

k ina!) . 

Lerro hauek idazten di tudan me-

mentoan, 28 br i taindar soldadu hi-

lak di tuzte ir landatarrek Ulster-en. 

Azaldu denez, hauetxek dira I.R.A. 

abertzaleak onhartuak di tuen hel

buruak: «A good br i t ish sold ier is 

a dead one» (br i taindar soldadu 

ona, hi ldakoa da) ; eta paretak be-

tetzen di tuen beste hor i : «Inglesa, 

hi l tzai le». «Sunday Times»ek salatu 

duenez, tor tura erabi l tzen da Ko-

misar ie tan; eta abertzale-entzutea 

duten -kato l iko»ak ehunka, mi laka, 

dira gartzeletan ustel tzen ar i . Ask i 

da berebi l baten ihes-hodi batek 

eztanda egitea, okupazioko arma-

dak gogoz mi t ra i le tar i eragin di-

zaion. Edward Kennedy, beraz, giro 

hori dagoenean mintzatu da ir lan

datarren alde. 

Bengalari buruz, noski , gauza be-
ra esan behar da; baina aisa go-
gorkiago. M e m e n t o honetan, 
11.000.000 bengalatarrek egin dute 
ihes beren sor ter r i t i k ikarak era-
ginda; eta Indiako Bengalan geri-
atu (lau aldiz Euskal Herr i osoa 
i h e s i ) . Honek adierazten duenez, 

zazpi bengalatarretat ik batek utzia 

du bere etxea eta dena, kontzen-

trazioko landatan pi latur ik i rauteko. 

Kolerak milaka hi l d i tu desherr i tu 

gizajo hor iek. Orr ia lde hauetan be-

retan beste batetan azaidu nuenez, 

Muj ibur-en Awami-Elkarteak (Ben-

galaren askatasunaren aldekoa) ge-

hiengo osoa lor tu zuen igaz Dacca-

-ko Parlamentoan (%-98). Orain ge-

ri lak agertu dira arrazagetan, eta 

egunero hi l tzen dira pakístandar 

soidaduak abertzaleek muntatzen 

di tuzten inkontruetan. Zenbat ge 

r r i lero dago? India aldean esaten 

denez, e tor r i tako hamaika mi lo i ho-

r ietat ik 150.000 daude ger tu iski-

luak hartu eta aberria l iberatzeko; 

eta aste hauetantxe ari dira mi l i 

tar entrenamendua hartzen. Benga-

laren barruan ber tan, eta izkutuan 

beraz, 7.000 bat gerr i lero dago 

gaur, «terror ismo»an abiatur ik. Ho

rra hor, beraz, egia osoa esateko, 

Andre Mal raux bultzatu duen ego-

era izugarria (Biafrakoa bera baino 

askoz izugarriagoa, ahobatez esa

ten denez). 

Munduko kontzientziaren lekuko 

dira Malraux eta Kennedy gaur. 

Noiz mintzatu dira? Noiz kontura-

tu dira (edo noiz konturatu gara 

gu geu ere) Bengalan eta Ipar-lr-

landan zapaldurik dauden eskubi-

deez? Irakurleak gogoeta egin, eta 

esan beza. 

Ez hau bakarr ik. 

Noiz - m u g i t u - dira gauzak ber

tan soluzio bati buruz? Noiz elkar-

t u dira Londres, Bel fast eta Dubr in 

mahain baten inguruan, -so luz io -

bat aurki tzeko? Edo, beste modu 

batetara esateko: noiz arte ez dira 

elkartu? 

«Presiopean ez dugu amor-eman-

g o - ,diote amor-eman ez zutenek. 

Baina amor-emate hori aipatze hu-

tsa ere amor-ematearen lehenengo 

seinalea da; presioa sor tu arte 

[-dena hondatuko» ornen duen pre

sioa, alegia) ukatu bait da proble-

maren izatea bera. 

-Ez dugu orain amor-emango». 

Nahi-ta-ez amor-emateko bezperan, 

zapaltzaileen ahotan entzun ohi den 

leloa: «Oraintxe ez! Orain indarka 

ez! Mehatxu-pean inola ere ez!». 

Baina orduantxera arte, is i l ik ego-

ten da kontzientzia unibertsal fa-

matu hor i , eta barruko eta atze-

rr iko osteak hotz; eta, gero, «me

hatxu-pean» eman ezin diren erabe-

rr i tzapenok, bakean eta onez-one-

tara. . . j a i ! 

Aspald ian azaldu zuen egia t r i s te 

hau Laspiur-ek orr ia lde hauetan. 

Eta ez esan gero zapalduak bet i 

indarrera jotzen duenik, egia ez 

delako. Ir landatar gizaurenen artean 

ospatsuena beharbada, Cork-eko al-

katea da, gose-opor batetan. . . go-

seak hi la! Eta Awami-Elkarteko bu

rua den Muj ibur-ek agiri-agirian 

esana du indarbidea batzertu nahi 

izan duela, eta Gandhi daukala gi

dar i . Zer esango, bestalde, Txekos-

lobakiaz 1969-z gerozt ik? Nork nahi 

izan du indarka jokatu? Ahulenak 

ala azkarrenak? 

Egun hauetan oso aipatua izan 

den beste buruzagi batek, Habib 

Burgiba-k, berd in : ahal izan duen 

guzietan, zokoratu egin du bortxa-

-bidea; eta bere er remedior ik ez 

ikusita bakarrik jo du indarrera. 

Eta gauza bera idatzi berr i dut 

Gales-ko aldakuntzak azaltzean: 

Piaid Cymru legezalearen itxaroal-

di luze eta al ferrak nazkatu dituela 

gazteak, eta W.F.A. sor tu . Diodan 

-pres ioa», beraz, ez da bet i izaten 

bortxazkoa, indarkakoa; eta Ulster-

•ko eta Bengalako burruka osoa, 

«I.R.A.*-ren eta «Mukt i Bachini»-

-ren taldeetan ez besteían ikustea, 

eskualde horietako herria «ikusle» 

axolakabe gisa aurkeztutzea litza

ke: alegia, zanpatzaileen ikuskera 

onhartzea. Heath-ek, esnte batera-

ko, bet i aipaízen du «i.R.A.-ren te-

rror ismoaren kontrako bake-behs-

rra», eta beh in ' "e re ez ipar-irlan-

datarren erresistentz ia, %-99tan is-

kilu gabea. 

Egia osoa esateko, beraz, I.R.A.-

-ren ondoan eta zeharo aide, Uis-

ter-ko herr ia ikusi behar da opo-

rretan eta plantotan, -arra ina eta 

ura» elkarrekiko egon ohi diren be

zala. Eta gauza bera Muí i Bachini-

-ren omandoak eta Bangla-ko herr i 

xehea. 

Baina gehienetan Ian honek gu

ziak desordenu nabarmenaren mai-

ía i r i ts i ar tean, ez da izaten lagun-

tza-girorik, ez elkar-hizketa eskain-

tzarik batere. Hau ere egia. Egia 

t r is tea, baina egia: bai estruktura-

-aldakuntzak bai kanpoaldeko oihar-

tzunak eta lakuntzak (ba daude-

nean, ezen -Le Monde-k honela ba-

taiatu bai t du bere edi tor iala atzo: 

-La so l i tude des Bengalís- beran-

duegi e tor r i ohi d i re la; eta, ¡a bet i , 

bai Gandhi-ren «satyagraha» bor-

t i tza bai Guevararen jarra ip ide ga-

rratza guztiz abiatur ik dauden me-

mentoan. 

Behin ere ez horrelakor ik, dena 

déla, egonean egonda. 

Arazo hau aztertzea dauak ira

kur leak; eta hemen ateratako on-

dorioak aterako d i tu bere aldetik 

ezin-bestean. 

Larresoro 
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C.G.T. eta C.F.D.T. eztabaidan 
CGT eta CFDT dira Fraintziako 

bi sindikato nagusiak. CGT dela-

koa komunisten eskuetan dago; 

eta CFDT-a, berriz, komunista ez 

diren gehienak biltzen ditu, eta ez 

du partidu berezirekin loturarik 

(F.O. sindikatoa, lehen SFIO sozia-

listaren adar izana, gero eta txi-

kiagoa da). 

Hots, gaitzat «Sozialismorako Bi-

dea« hartuz, argitara berriak dituz-

te bi sindikatook beren oinarrizko 

araudiak eta pentsa-moldeak. Eta, 

hori de la bidé, eztabaida ma-

mitsua sortu da Fraintzian bion ar-

tean. Euskal Herrian eta munduko 

leku guzietan bezala, zimendutzat 

dituzten bi politika-joerak agertu 

dira gailen: marxismo-leninismoa 

batetik, CGT-aren politikabideen 

sustraían; eta sozialismo pluralista 

edo gizatarra bestetik.CFDT-aren 

proposamenduen funtsean. Bi sín-

dikatoon arteko eztabaida hori, ho-

rrengatik, argi-iturri izan daiteke 

guretzako; batez ere batzuek ezta

baida horiek gaindituta edo -su-

peratuta» daudela sinistarazi nahi 

liguketelarik. Eztabaida horietxek 

dira, hain zuzen, gurean eta mun-

du guzian ezkerra zatitzen duten 

eztabaidak: marxista-leninistak dau

de batetik, eta gainerako sozialis-

tak bestetik. 

CGT-aren helburuak, Komunista 

Erresumetan ezagutzen direnak di 

ra, eta puntu hauetara bil daitez 

ke: 1) produzio-bideak naziotartzea 

alegia, produzio-bideak Erresuma 

ren eskuetan jartzea. Hots, Erresu

ma edo Estadoa gobernuaren apa-

ratoaren eskuetan dago. Beraz, az-

kenean produzio-bideak gobernua

ren eskuetan jartzen dira. 2) Erre-

suma horren eginkizunak zuzentze-

ko, langile-klasearen interesak har-

tuko dira gidari. Hots, langile-kla

searen defendatzaile bakarra eta 

argitua Komunista Alderdia beste-

rik ez da. Marxismo-leninismoak ar-

giturik, Partidu bakarra ba dator: 

marxista-leninistena, noski. 3) Eko-

nomiaren zuzenketa -zientziakiro» 

egin behar da, eta langileria oso-

aren onetan. Denon interesok oro-

korki eta argiro ikusteko, Erresu

ma osoarentzako buru bat behar 

da, marxismo-leninismoan ongi jan-

tzia. Horretarako dago K.A.-ren bu-

rokrazia. Eta plangintza goitik be-

herakoa izango da. Komunista Al-

derdiak erabakitzen du dena. Es-

kema hau, zenbait puntutan eta 

«pour les besoins de la cause» 

liberal itxuraz leundu da. Baina 

erroak betikoak dira; eta eztabaida 

sortu da. CFDT-ak ez du horrelako 

sozialismorik nahi. 

CFDT-ak hiru puntu nagusi pro-

posatu ditu gidari; 1) Produzio-bi

deak, erabiltzen dituzten langileen 

eskuetan jartzea, eta ez Erresuma-

renetan. 2) Burokraziaren zanpake-

ta egiazkoaz jabeturik, aparatoke-

ríen kontra jokatzea, honetarako 

maila eta arazo guzietan autojes-

tioa ezarriz. Autojestioak, jakina, 

federalismoa dakar Erresumaren 

barruan eta zentralismoaren aka-

bera; baita soldaten azkena ere. 

3) Ekonomiaren plangintza demo-

kratiko bat egitea, anal den guzian 

beheitik gorakoa. Gizonaren zapal-

keta —dio CFDT-ak— ez dator eko-

nomia-arazoetatik soilki. Sozialisten 

pluralismoa onhartu beharra dago, 

eta pluralismo horri dagozkion as-

katasun-eskubideak ere bai: • Le 

pluralisme d'expression politique, 

économique, sociale, traduissant 

les diversités de conception au ni-

veau de la construction du socia-

lisme, concrétisant ainsi une TEN

SION PERMANENTE entre la masse 

des travailleurs et les différents 

échelons du pouvoir, demeure une 

CONDITION ESSENTIELLE du ca-

ractère démocratique du socialis-

me». Hau delata, CFDT-ak huelga 

edo opor-eskubidea segurtatuko di

tuen legeak eskatzen ditu. Eta kez-

ka hau ez da harritzekoa; ezen 

Polonia-ko gobernuak langileak ka-

lean ametrailatuz bukarazi bait di

tu aurtengo oporrak! 

CFDT-aren iritziz, beraz, langi-

learen egoera URSS-eko lantegietan 

ez da funtsean aldatu; eta Partido 

bakarraren aparatoari buruz eta 

burgesiaren aparatoari buruz duen 

ezintasuna, berdintsuak dira. 

Eztabaida honek argitzen duenez, 

geure artean ditugun eztabaidak 

eta haserreak ez dira, usté izaten 

denez, Urliaren izakera zailaren on-

dorio, edo Berendiaren norkeríaren 

frutu. Marxista-leninistek partidu 

bakarra nahi dute jaun-eta-jabe; 

eta filosofia bakar bat, erlijio bi-

hurtuta. Ez gureak, ordea, edo bes-

terenak... berenak baizik! Harroke-

ria haundiegia behar genuke bes-

teok, benetan, horren laurdena es-

katzeko. Ez nuke nik aurpegirik 

izango, benetan, argi-eta-garbi pro-

posatzeko denak isiltzea eta gu-

tarrak ez beste mintzatzea! Denok 

dakigu ongi, hain zuzen, nork izan 

duen ausardia hori. 

Ez. Euskaldun ezkertarron artean 

nagusi diren liferentziak, mundu 

GUZIKO sozialisten artean nagusi 

dauden liferentziak dira. Larri-la-

rrian azaltzeko, alde batean mar

xista-leninistak daude; eta bestean 

gainerako sozialistak. Eta gutxi go-

ra-behera, CGT eta CFDT-ak dau

den hein berean egon ohi dira. Gi

zonak bere iritzia libroki azaltzeko 

eta defenditzeko eskubidea duen 

lekuetan, bi partidu nagusi daude, 

eta bi sindikato nagusi, eta bi pen-

tsakera edo joera nagusi: marxis-

mo-leninismoaren diktaduraren al-

dekoa, eta sozialismo gizatarrare-

na. 

Kapitalismoa ankaz gora bota on

doren ere politika-problemak ez di

ra bukatu. Eta sozialismo «bakar» 

(???) horren ipuinak gugandik ze-

haro baztertzeko garaia da. 

LARRESORO 



KOSMOARI BURUZKO AZKEN BERBIAK 

Irakurleak aisa uler dezakean be-
ala Jakintsuek ez bestek ezagu di-
tzakete gaur xehetasunetan [eta 
berek ere, dakiten neurrian eta 
sailean bakarrik) Zientziaren azken 
pausuak. Artikulu honetan, beraz 
[gainerakoetan bezala, bestalde) 
irakurie amorratu batek zenbait ka-
seta eta liburu irakurriz, ikusi edo 
sumatu usté dituen problemak azal-
duko ditu gaingiroki. Ene asmoa ez 
bait da astean behin soluzio be-
rezi baña ematea, problema baña 
irakurLeei apalik presentatzea bai
zik. Egiari buruz, hitz batez, ge-
hiegitan argitzaile ezin izanik, era-
gile eta akuilatzaile nahi nuke izan 
bederen. 

Hau helburu, azkeneko asTeotan 
irakurri ditudan berri batzuek hun-
kiturik, azaldu egingo ditut. 

Joan den Irailaren 20an, lehen-
dabizikorik, berri jakingarri hau 
eman zuten kasetek: NASAko ja
kintsuek sei azido aminatu des-
berdin aurkitu dituztela meteorito-
etan. Meteorito hauek, argitu dute, 
asteroideetako puskak dira; alegia, 
Marte-ren eta Jupiter-en jirabide 
edo orbiten artean higitzen diren 
planeta - hondakinen harri - puskk. 
Eguzkiaren sisteman, hortaz, gero-
nen sisteman alegia, baina Lurbi-
ratik at zeharo (gugandik gertuenik 
270 miloi kilOmetro) azido amina-
tuak ba daude. Hots, jakina denez, 
azido aminatu hauek dira proteinen 
osagai nagusia; eta proteinak, be-
rebat, «biziaren oihala», bizigai na
gusia. 

Ez da idorokunde hau bakarrik 
etorri. 1960-z geroztik, zitosina aur
kitu izan da ikatzezko «xondrine-
tan» [alegia. «xondrita» deritzan 
meteorito mota batetan); eta zito
sina hori, ADN-azidoaren parte iza
nik, guztiz dago biziari lotuta. 

Eguzki-ondoko gure sisteman, be
raz, gero eta seguruago da Zien
tziaren aldetik, kimikari dagokionez, 
Biziaren «oihala» edo oinarria di
ren gaiak nun-nahi sortzen direla. 

Artizarra-ren eta Marte-ren misi-
lozko ikustamen ukakorra egina 
izan ondoren, ba dirudi bizidunik 
gaur Lurbiran ez bestetan dagoena. 
Baina besteetan kimika-oinarria ez 
da falta; eta giro-oinarria Lurrean 
gertatu den bezala gertatuz gero, 
bizidunen sorrerak nOrmala dirudi. 
Aspaldiko denboretan Marte-n bizia 
izan zela defenditzen dutenak ez 
dira gaur urri; eta Phobos-en bitxi-

keriak... antzina jaurtitako teknika-
-satelite bat delakoan azaldu nahi 
luketenak ere ez... 

Nolanahi ere, gauza bat da se-
gurua: Eguzki-ondoko sisteman, bi
zia sor dedin behar diren kimika-
-oinarriak ez direla falta. Beste mo-
du batetara esateko: Lurbiratik at 
ere, Bizia sor daiteke: giroaren eta 
ingurumarien arabera, atzo, gaur 
eta bihar ager daiteke; eta beroien 
arabera ere, suntsi. 

Gure sistematik irtenez gero, be
rriz (hau da: Eguzki ondoko plane-
ta-sistematik urruntzean), baina be-
ti ere gure Galaxiaren barruan, bi
dé beretik datoz idorokundeak. 
1968-z geroztik, molekula desber-
din asko aurkitu da izar-arteko ho-
deietan. Amoniakoa aurkitu da, 
esate baterako [lau Atomo), for-
maldehidoa, ziano-azetilenoa, eta 
beste. Aurten siliziozko oxido bat 
aurkitu da. Eta, hitz batez, baita 
zazpi Atomo dituzten molekulak 
atxeman dira dagoeneko izar-arteko 
hodei eskerga horietan. 

Gure Galaxiaren barruan, beraz, 
baina Eguzkiaren sistematik kanpo, 
aurrera doaz Zientziaren ekarriak 
Biziaren oinarri diren molekulak 
agertzearen aldetik, eta Stanley Mi-
ller-ek laboratorioko frogabidez era-
katsi zuenaren arabera. 

Beste galaxietan, hirugarreneko-
rik, joera berberetik doaz idorokun
deak. Aurtengo Uztailean kasete-
tan irakurri dugunez, Welliachev 
astronomilariak OH molekula aur
kitu du bi galaxiatan: N 82 dela
koan eta NGC-253 delakoan. Gu
gandik hamar miloi argi-urtetara, 
beraz, frogatuta dago gaur gure 
arteko molekula ezagun hori ba da
goena [ehun triloi kilometrotara!). 
Ba zegoena, beraz, hobeki esateko, 
orain déla hamar miloi urtez ge
roztik, argia handik irten zenean, 
Lurrean oraindik ez gizona ez gi-
zon-aurrekoak zirelarik. 

Kosmoa, hortaz, bat da izaeraz 
kimikaren aldetik. Eta, hau déla bi
dé Bizia nun-nahi agertua déla uka-
tzeko arrazoin sendorik ez da agi-
ri. Lehenago ere esandakoa berri-
tuz: «ez gaude Kosmoan bakarrik». 
Kosmoaren batasun funtsezkoa ge
ro eta zindoago agertzen bait da. 

Gero eta seguruago da, beraz, 
era berean, Lurraren gainaldean 
obratu den eboluzioa, beste leku-
tan eta mendetan gertatu datekea-
la. Gero eta seguruago eboluzio 

hau bai atzeratuago bai aurreratua-
go dagoen munduak ba diratekeala. 

Ez gaude bakarrik. 
Ez gara beraz Kosmoaren erdia 

ez ardatza. Antropo-zentrismoak 
erauzteko garaia da, gure Lurbira 
eta gure mendea baita denen gil-
tzarri diren usté harroputza baz-
tertzekoa. Freud-en hitzez esateko, 
gizadian luzaz nagusi izan den er-
lijioak «une déformation dÉlirante 
de la réalité» izan du zimentarri. 
Izan gaitezen apal eta egiati hate
ra. Gizona ez da Kosmoaren zil-
borra; eta gure gizadian dagozkion 
urteak edo mendeak ez dira ezer 
berezirik Kosmo eskergaren kondai-
ra luzean. Utz ditzagun alde ha
tera ptolomeismoak oro. 

Astronomilari famatu batek ema
ten duen irudia, neure egingo dut. 
Eman dezagun billarretako bola bat 
déla Eguzkia: 7 cm. diametrokoa. 
Gure Lurbira jostorratz edo Iskilin-
ba buru bat izango litzake (0,5 mm.) 
eta 7,60 metrotara jiratuko gertu-
ena, beste billar-bola bat izango li
tzake... 2.000 kilometrotara jarri be-
harrezkoa: Kopenhaguen-en eman 
dezagun! Tartean hutsa. Beste bola 
bat [beste izar bat) hamar kilo
metrotara jarri beharko litzake, eta 
abar; eta hórrela ehun-mila miloi 
bola «plater» bat osatuz. Plater 
honen diametroak 600.000 kilóme
tro izango lituzke! Horra hor gure 
Galaxiaren mini-maketa txiki-txiki 
bat. Honetatik miloika kilometrota
ra, ehunka miloika kilometrotara, 
beste galaxiak, billarreko bola-mor-
do espiralak edo borobilak aldizka, 
ehunka, milaka, hutsunean sakaba-
naturik eta galdurik... 

Are gehiago. Asma dezagun orain 
hori guzia, aski huts ez balitz be
zala, areago hustutzen ari, dena 
nun-nahi hedatzen eta bakantzen 
ari, galaxiak galaxietatik urruntzert 
ari (ihes-nahiak harrapaturik itxu-
raz), dena aspaldian lehertu izan 
balitz bezala zabaltzen ari, mundu 
osoa lurrintzeko eta espazioan ge-
saltzeko eta funditzeko abiadan 
abiaturik bait legoan... Eta hori gen-
duke gu segundu batez betesten 
dugun zeru isilaren irudia. 

Hor ginake gu, jostorratz-buru ba
tetan burrukan eta, Epiktetok beza
la esateko, «geure gorpu astuna 
arima ahulak ezin arrastaturik» 
(«Tu n'est qu'une âme chétive qui 
souléve un cadavre» zion jopu ar-
gitsu gogor harek). Nork ez du 
sendituko Ezerezaren zorabioa? 
Nork ukatuko du, bestalde, zorabio 
horren ikutua, funtsa eta egia? Uka-
tzen dute halere horiek; eta kezka 
hauei farre egin usté díete! 

Baina etsipen betean gautzalarik, 
Freud-en esakuntza garratza iltzatu 
zaigularik, eta Ezerezaren zorabioak 
arras harturik gauzkalarik, beate 
burutazio bat datorkigu burura. Bi
zia ez da-izan batere «probablea». 
Alegia gaurko Biologiak erakasten 
duenez, molekula organikoek «in-
formazio» haundia dutela; eta ger
tatu behar ez ziren ízakiak gertatu 
direla hain zuzen. Guk gogotik 
saiaturik ere ez dugu deus haun-
dirík sortzen; baina Zoriak eta Ha-
labehar hutsak izakirik zailenak sor
tzen dituzte. Mirari hutsa da mo
lekula erraldoiak agertzea; eta mi-
rakullu hutsa ere bizidunik batere 
sortzea. 

Hots, aipatutako berriok erakus-
ten dutenez, probable eta gerta-
garri edo gertakizun ez zen HU-
RAXE da... normala eta gertatua! 
Eta hau nun-nahi gainera. 

Ez dezagun ahantz, bestalde, Car
bono-atomoaren lau elektroi fama
tu horiek direla materia organiko-
aren kakoa: Carbono-rik gabe ez da 
garbi ulertzen Bizia ñola sor zite-
kean. Hots, Carbonoa ez da-izan 
ezer apartarik Mendeleiev-en lauki 
ezagunean: hamabigarrena soilki. 
Berriz ere: «beste bat». 

Bitartean galaxiak elkargandik eta 
gugandik urruntzen ari eginahale-
tan. 3 C 147 delakoa, gaur gaur-
koz txapelduna, 165.000 kilómetro/ 
segundu-tako aballa darama. Zera-
man, hobe, orain déla bost mita 
miloi urte jaurti bait zuen guk gaur 
ikusten dugun argi-erralnu hori. 
Urrunsko! 

Txiripa-ilara oso eta ezin luzeago 
bataz dakigu hau guzia. Kosmoa 
itsua izan bait zitekean osoki, eta 
kontzientzia-gabetasun guzizkoan le-
hef, eta gero ilunbeetan gesal eta 
hil bait zitekean. Aski zitekean, 
eman dezagun, Carbono atomoak 
dituen gaitasunak ez izatea... 

Zer da hau guzia? Zein da zora-
keria haundiagoa? Gizonaren bera-
ren arazoa eta patua zeharo alde 
batetara utzirik ere, zein da ero-
ago: gertatu den guzia Zori hu-
tsaren ondorio déla sinesten dueña, 
ala Zori huts hori sinesten ez due
a? 

LARRESORO 



B A L L Y M U N 
Bereziki gure hizkuntzaren kez-

ka f ina dutenentzako idazten d i tu t 
gaur Ierro hauek. Eta pozkario l i -
tzaidake ar t ikulu hau zenbait i go-
goeta- i turr i eta ondorio-eragi le ger-
tatzea. 

Herr ien eta hizkuntzen gorabehe-
rak zientziakiro behar díra azter tu. 
Hots, anotan «zientzia» eta «zienti-
f iko» hitzak maiz darabi lzki ten ba-
tzuek, ez daki te, i txura denez, ezer-
txo ere hizkuntzen bizitzaz eta he-
riotzaz; eta, okerrago dena, ikas-
teko asmo mendreník ere ez dute 
ager i . 

Orain déla bi hi labete manifes-
tazio baketsu bat izan da Eire-n 
(Hegoaldeko Irlanda askatuan, ale-
gia). Baile-Muna deri tzan herr ian 
(Bal lymun i nglesez). Fotoak ere 
ikusiak d i tut . Hauetan guraso eta 
haur mordo bat ageri da, pankarta 
askoren eramale; eta pankarta ho-
r ietan, denak gaelikeraz idatziak, 
Dubl ingo Gobernuaren kontrako 
hitz gogorrak irakur daitezke. Ma-
nifestazioa Ballymun-go Erakaskin-. 
tzaren Ordezkari tza of izíaleko le-
kuetan egin zen. Zergat ik? 

1964ean lege bat eman zueh Du
bl ingo Gobernuak: 10.000 biztanle-
ta t ik gorako hir i guzietan, eskola 
bat gutxienez zabalduko zen gaeli-
kera hutsez («gaelik» da Ir landako 
zelta hizkuntza). Garbikiago esan 
dezagun: herr i haundietan gaelike-
razko «ikastola» bakar bat gutxie
nez. 

Ballymun-go guraso batzuek, le-
gezko eskubide hori baliatuz, ikas-
taroa hasi baino lehenago gaeli
kerazko ikastola bat zabaltzea es-
katu zuten. Ballymun-en ba daude, 
hain zuzen, inglesezko eskola ba-

tzuk (ez bat bakarr ik, beraz). Du
bl ingo Gobernuak ezezkoa eman 
die guraso hor ie i . Eta ukaera ho
rren ondorioz izan da joan den 
Urr ian gorago aipatu dugun mani-
festazioa (manifestazio ahula, de
na déla) . 

Dubringo Gobernuak orduan, -so-
luz io- bat aurki tu du. Ballymun-go 
eskola ingles hor ietako batetan, 
alboko bat imendu prefabr ikatu kax-
kar batetan, gael ikerazko ikastola 
bat zabaltzea erabaki du. Leku txa-
rra guziz. Gurasoek, bester ik ezean, 
amor-eman egin dute. Gael ikeraren 
deíendatzai lea den «Conradh na 
Gaei lge- organizazioak beste pro
testa bat bidali du Dubl ina, espe-
rantza haundir ik gabe; eta, Irlanda 
Askatuko Gobernua «ful l of Quis
l ings» dagoela salatu du ; hau da, 
t ra idorez josía dagoela. (Quis l ing 
izan zen, i rakurleak dakikeanez, az-
keneko mundu-guduan Hit ler-ekin 
kolaboratu zuen noruegatar buru-
zagi ustela. 

Gertakar i harr igarr i hau ez da 
lehenengoa Irlanda Askatuaren kon-
dairan. Hizkuntzaren pizkundea ez 
zuten behinere gogor hartu (Manda
ren askatasunaren alde burruka 
egin zutenek; eta A lber t Dauzat 
hizkuntzalariak dionez, «au XIX sié-
cle le mouvement nat ional iste fu t 
condui t en anglais par des hom-
mes qui ne par laient que l 'angla is- . 
(Euskeraz: XIX mendean, abertzale-
mugimendua inglesez eraman zen 
aurrera, eta inglesez bester ik ez 
zeki ten gizonek zuzendu zuten). Eta 
askatasun pol i t ikoaren ondoan ere 
(1921-ez gerozt ik) i txura egin da, 
espantu haundiak (1922-an -nazio-
-hizkuntza» a i tor tu zen gael ikera; 
eta 1937-an «lehenengo lege-hizkun-
tza>); baina Mandaren aintzinda-
r iek beren hartan segi zuten, in 
glesez barra-barra, hizkuntzaren 
problema zinki sendi tu ez dutelako. 

ir landarrak separat istak ziren Lon-
dresi buruz, katol iko integr istak, 
bortxaren aldekoak, eta abar. Etnia-
-funtsa Ir landan galdu ala, halere, 
aldakuntza bat ger ta tu zitzaion ir-
landar garrar i ; e ta , inkontzientean 
ger tatu ohi den bezala, mami ber-
berari («adierazi- berberar i , estruk-
tura l is tak bezala mintzatzekotan), 
Londresen kontrako herra berberar i , 
beste s inu bat, beste arrazoin bat 
I tsatsi zi tzaion, alegiazkoa, edo au-
sarki hanpatua bederen (beste 
-adierazle» bat) . Ir landako gaelik-
-tasuna, er l i j io- in tegr ismo b ihur tu 
zen; konplejoetan eta ametsetan, 
Freud-ez gerozt ik dakigunez, egiaz
ko problemar i beste jazkera edo 
sinbolo bat erants i ohi zaion be
zala, eta psik iatra ez dena galbide-
etat ik abiatuz. 

Ora in , noski , askatasunaren on-
doko berotasuna i tzalduta, gero eta 
okerrago. 

ROSC aldizkariak azaltzen due-
nez, h i ru parte d i tu Dubl ingo Go
bernuaren jokoak gael ikera «gar-
biki» ehortzeko: 

1. Diru-aitzekiak aipatuz, moldiz-
teg i t ik aterarazi d i tu gaelikeraz 
prestatzen ari ziren l iburu batzuk. 
Eta horrela gero «libururik ez da-
goelako», inglesez emango da ira-
kaskintza. 

2. Maisu eta maistrentzako Es
kola Normaletan gael ikeraren kon
trako ideia-lana egi ten da. 

3. Min is te r ioko ordezkariak be
rak herr iz herr i ibi l tzen dira, eta 
bertako irakasleei gael ikera alde 
batera uzteko eskatzen d ie te . 

Gaelikerazko irakaskintza, horre-
tara, gain behera doa sai l guz ietan: 

Lehenengo mai lan: 
1940 280 ikastola 
1971 52 

Bigarren mai lan: 
1940 100 Uzeo 
1971 20 -

Gaelikeraz minizatzen DAKITEN 
(ez dugu «darabil ten» esan, kon-
tuz! ) i r landarren kopuruak hauek 
dira: 

180.) 4.000.000 hiztun 
1911 436.758 
1921 280.000 

(Askatasun-Urtea) 
1956 85.547 

Zi fra hauek ofizialak izanik, egia 
izkutatzen eta apaintzen dutela ez 
dago dudarik. 

Gauzak oraindik ere harr igarr iago 
dira. Dato of iz ialek berek diotenez, 
1961ean irakasleen % 96-ek daki te 
gael ikeraz! Eta egia da d ip loma bat 
b i ldur ik dutena; guk hemen ingle
sezko diploma bat izan dezakegun 
bezala.. . Ehuneko 96 hori s inetsiz 
gero, Gobernuak benetan gaelike

ra irakastea nahi ez duela a i tor tu 
behar da. 

Dubl ingo Gobernuak zur i tu egin 
nahi du bere burua noski . Eta gae-
l ikera-dunen kopurua, d ip lomen ara
bera kondatzen d u : 

1936 666.601 lagun 

1946 582.725 -

Halaz ere, beraz, zifra hauetan be-
retan ageri denez, d ip lomatuen i txu
ra hori bera doa gain-behera. 

Dubl ingo Gobernuak, hitz batez, 
ez du jokatu Londreskoak baino ho-
beki . Zergat ik? Honetan ba dago 
zer pentsatur ik . Eta ez zer pentsa-
tur ik bakarr ik. 

Kakoa gauza nabarmena iruditzen 
zait. Hizkuntzaren hedaera tx ik ia ez 
da ask i : ez dira askoz ere zaba-
lago dinamarkerarena, íslandierare-
na, albanierarena, eta beste mi la. 
«Berandu hasi z i ren», d iote beste 
batzuek. Baina hau ere ez da egia; 
beranduago hasi bait ziren txekia-
rrak, eta are beranduago juduak. 

Irlanda Askatuko abertzaleen gu
raso abertzaleak, 1880an eta 1900-
an, - lepora ino- zeuden, -buruko 
i leetara ino- zeuden; baina is i ldu 
egin z i ren, -paz ientz ia- hartu zu
ten , e ta . . . zulora joan ziren bere 
- lepora ino- ko nazkak eta guzt i . 
Orain berandu da. Orain Gobernu 
Askatua dute kontra. 

Uzta bi ldu nahi duenak, garaiz 
erein behar du ; berandu erei teak 
eta ezertxo ere ez erei teak ondo-
rio berbera dakarte: uztarik eza. 

Ir landatarrek «gerorako» utzi zu
ten hizkuntzaren soluzioa, lehenta-
suna bet i bester i eman z io ten, ir-
Jandar postu gorenetan hizkuntza 
ez zeki tenak onhartu z i tuzten, aber-
tzale burruka eta hizkuntzaren al-
deko burruka elkargandik berezi zi
tuz ten; eta, hitz batez, inglesa har
tu zuten mintzabide bakartzat, eta 
gael ikera - takt ikaz» behin eta be-
rriz bazter tu. Geroko eta besteen-
tzako utzi zuten gael ikeraren ara-
zoa. Eta hala ger tatu da: gael ikera 
hi ldakoen arazo b ihur tu da, bet ira-
ko - b e s t e - geld i tu d i ren horien-
tzako.. . 

Gauza ezaguna da: bideek bal-
dindu egi ten dute helburua. Bidea 
eta helburua elkarr i datxezko. Dia-
lekt ika gure artean horren modan 
egonik, hizkuntzaren etorkizunar i 
buruz dialekt ika-lege horíetxen on-
dor io nabarmenak d i ren hauek no-
la ez d i ren maizago aztertzen. eta 
azterketaren arabera gero jokatzen, 
ez da u ler tzen. Zer ari gara? Ask i 
komer ia! Euskeraren etorkizuna 
GAUR jokatzen da, ez bihar; AUR-
TEN, ez geurtz. 

Ballymun-en etsenplu hi ts hau 
euskaltzale gazteen gogoan nahi 
nuke i tsats i , ikaspide ezin argitsua-
go delako. 

Gaurtxe dugu euskaldunok erdal-
tzaleak apaltzeko behar her ts ia. 
Gaurtxe, nik us té ; ez bihar, ez ino-
laz ere etz i . Gaurtxe. A la Bally
mun datork igu, hori ere baldin ba
dator . . . 

Euskaltzaleok elkarrekin erabaki 
behar dugun arazoa da, noski , gaur
ko hau; beste guziak bezala. Bai
na ba dirudi adar iharrak ebakitze-
ko parada heldu zaigula. Eta adar 
ihar hor iek zein dira? Morroin-us-
teak. Euskaldunok gehiengoa garen 
b i lkuretan, eta areago «euska l . ta l -
deetan eta organizazioetan; zuk 
dazkizun hitzak gogoratuz beste gu
ziok erdal monol inguismora bortxa-
tzen gaituzten honetan, EZ guziz-
ko bat botatzeko garaia e tor r i da. 

Bilbon eta Maulen, Leitzen eta 
Arrasaten, Ondarruan eta Hazpar-
nen, euskal arazoei buruzko bi le-
retan oso berezik i , Ballymun-ik eza-
gutu nahi ez badugu, gaurtxe da 
nik usté eguna, ZER GERTA ERE, 
eta ÑOR HASARRE ERE, «denbora-
-gal tze-aren eta «edukazio-falta- ho-
rien gainet ik, planto egi teko; e ta 
iníerpreteak eskatuz ala b i lerat ik 
hanka-eginez, euskerak GURE AR
TEAN BEDEREN dituen eskubideak 
errespetarazteko. 

Ez elizan bakarr ik, ant i -k ler ikal is-
mo erraz bat egi teko. Ez dendetan 
eta barretan bakarr ik. GEURE AR
TEAN aurrenik, euskal ekintzetan 
berezik i , eta geure -borrokakideek» 
(?) gu euskeraz mintzatzen jasan 
gai tzaten. 

Denona da azken hitza. 

LARRESORO 



O r a i n d i k e r e E i n s t e i n 

h a r r i g a r r i 

Lehengo egunean «ANAITASU-
NA» gure lankidea neure eskuetan 
hartu nuenean, eguzki-sistemaren 
irudi bat aurkitu nuen lehenengo 
orrialdean; eta horren oinean ira-
kurgai hau: «Errelatibitatearen Teo
ría- (X-15). J.R. Etxebarriak poliki 
eman du, oso hitz gutxitan, Ein-
stein-en ideia-iraultzaren berri. 

Etxebarria-ren artikulua, irakurrita 
ikusi dudanez, ez da azkeneko egiz-
tapenen ondorio gisa ekarria, bere 
buruz sortua baizik. Alegia, Einste-
in-ekiko jakin-mina bizirik dagoela-
ko. 

Orain dela 66 urte judu famatuak 
hasi zuen ideia-iraultza ez da agor-
tu. Einstein-en ideiak ezin harr'i-
garriago gertatzen zaizkigu gaur 
berton ere, 1971-on. Eta puntu ba-
tetan esan behar dut horrengatik 
ez natorrela Etxebarria-rekin bat: 
ez zait iruditzen Einstein-ek -garai-
ko zentzu komuna» soilik astindu 
eta dardaratu zuenik, gaurkoa ere 
astintzen eta dardaratzen bait du. 
Etxebarria bera lekuko. 

Munduaren ideia aldarazi du 
Einstein-ek goitik behera. Baina ha-
rek erakatsi zigunaz zeharo jabe-
tzen, txit zaigu zail; baita matema-
tika-alderdia kontutan ez harturik 
ere. Eta, ene ustez, denborari bu-
ruzko teoria du Einstein-ek denetan 
harrigarriena. 

Hots, Urrian bertan munduko 
prentsak jakinarazi duenez, berriz 
ere beste egiztapen bat egin dute 
aste hauetan bi fisikarik: Joseph 
Hafele-k eta Richard Keating-ek. 
Biak amerikatarrak. Hiru erloju ato-
mikoz baliatuz, eta hegazkin arrun-
tetan Lurrari bira osoa emanez, hi
ru erlojuon arteko ordu-liferentziak 
kontrolatu nahi zituzten (erloju bat 
Washington-en utzi dute geldirik, 
eta beste biak berekin eraman di-
tuzte ibiltari). Karkulua hertsi-her-
tsiki egin nahi dutenez gero, ez 
dakigu oraindik xuxenki eta xehe-
-xeheki zer aterako duten. Baina, 
larri-larrian, lehenengo axaleko kar-
kulu bat egin dute iritsita berehala; 
eta Einstein-en formulek eskatzen 
zituen «desorduak» atxeman dituz-
te beren hiru erloju atomikoon ar-
tean (0,0000004 segundu, oro har). 
Berriz ere, beraz, prasiak zuzene-
tsi du zientzia-teoria; eta Nobel-
-ari bikoitza izandakoaren zientzia-
-zehaztasuna eta ideia-egokitasun 
apartak berriz agertu dira gailen. 

Lau hamar-miloiren segundu... 
Zer axola? Ezer ez da!... pentsatu 
dukezu agian. 

Hots, axola haundia du denbora 
ezin apurrago horrek, axola ezin 
haundiagoa. Denbora (eta espazioa] 
ez bait dira (Einstein-ez gero da
kigu] abstrazio bat; ez bait da 
denboraren joana ustezko fenome
no huts bat, Bergson filosofoare-
kin izan zuen eztabaida famatuan 
Einstein-ek argiro erakutsi zuenez; 
ulerkera edo barne-egitamu edo 
«kategoria» huts bat ez delako. 

Denbora eta espazioa elkarri ira-
txekirik daude, elkarrekin zeharo 
trabaturik, txanpon baten diametroa 
eta lodiera berez-ezinak diren be-
zalatsu. Lilura eta ez-jakintasun hu-
tsa da denbora espaziotik at pen
tsatu nahi izatea. Nahi hainbat geo
metria asma dezakete matematika-
lariek (Euklides-ena eta honen in-
tuizioak barne); baina bakar bat 
da egiari dagokiona: Einstein-ek era
katsi dueña. 

Denboraren ísuria, horrela, refe-
rentzi-sistemaren araberakoa da; 
eta denbora-isuri horren abiada edo 
habaila, neurtzen duen erlojuaren 
mogimenduak baldindua da, eta al-
dakorra funtsez. 

B. Russell-ek orain dela 50 urte 
argiro azaldu zuenez, habaila haun-
ditan, bi misilotan joango bagina 
geure lagun bat eta gu geroni, ñor 
berean; eta biok espazioan elkar 
gurutzatuko bagenu, optika-itxura-
keriak oro eta karkulu guziak eder-
ki gainditu ondoren, bestearen zi-
garroa geurea baino polikiago erre-
tzen dela ikusiko genuke, beste 
misilokoentzako denbora guretzako 
baino geldiago bait litzan. Eta, al-
derantziz, beste misiloan Jetorkea-
nak, gauza bera pentsatuko luke 
gure zigarroez. Elkarrekiko bekaiz-
kerian haiek eta gu, dio Russell-ek. 
Eta bidezkoa litzake: ezen geure 
biziera laburrago bait zaigu guri, 
geure erlojuetan eta bihotz-taupade-
tan, bidari denaren biziera baino. 
Ez da hau itxura-arazo bat: hala da 
mundua. Ez dago denbora-neurri 
absoluturik. Eta hauxe egiztatu du
te berriz bi fisikariok aste hauetan, 
Einstein-en teoría bitxiak berriro 
funtsatuz. 

Baina errelatibotasun hori, Etxe
barriak egokiro gogorazten duenez, 
inertzia-sístema ez diren kasoetan 
(alegia, habaila aldagabean mogí-
tzen ez direnetan) aldatu egiten da 
izanaz, eta absolutu bihurtzen. Mi-
silo baten astinaldiek, abiadurek, 
geldialdiek, eta, hitz batez, inertzia-
-sistema ez izateari dagozkion za-
karreriek, absolutu egiten dute 
denbora aldakorraren fenomenoa. 
1916-an Einstein-ek bere Errelatibi-
tate Zabaldua presentatu zuenean, 
beste azalpen sakonago bat eman 
zion 1905-ez geroztik salatutako fe-
nomenoari. 

Gehien-gehienik denboraren ha-
bailaren errelatibotasuna onhartze-
ko gertu baldin bagaude ere, ne-
kezago zaigu denbora liferente ho-
rien sustraia onhartzea. Baina den
bora azkarrago joaten zaio geldirik 
dagoenari, abiaduratan eta geldika-
datan astindua dagoenari baino. 
Isiltasun baketsuan azkarrago doa 
denboraren jarioa, nahaspila orroa-
tsuan baino! Eta honetan ez dago 
ene aldetik olerki-nahirik, egia-be-
har eta fisika-lege huts eta hotza 
baizik. 

Horretatik Langevin fisikari fama
tuak asmatu zuen bidari bitxi hura. 
Eman dezagun, esan zuen Lange-
vin-ek, bidari batek Lurbiratik ihes 
egin duela misilo batetan, eta ia-ia 
argiaren habailan egiten duela Kos-
moan zehar bidaia luze bat (ha-
baila hori, xuxenki, 15 km/seg. txi-
kiago izango da argiarena baino). 
Misilo azkar horren bidaia, joan-
-etorrian, ez da inertziakoa. Eman 
dari horrek lurra berriz ikutzen 
dezagun orain, zion Langevin-ek, bi-
duela, eta bi urte pasarik marka-
tzen diotela misilo-barneko erlo-
juek (denbora-tarte berbera atxe-

mango luke bere taupadak neur-
tuz, eman dezagun). Lurrean ez lu
ke halere bidari harek inor ez ezer 
ezagutuko, gure Lurbiran (inertzia-
-sistema) 200 urte igarok bait lira-
ke. Bidariaren anaiak, eta ílobak 
berak oro, aspaldidanik lirake hilak 
eta ahaztuak 

llargiraino iritsia den Amstrong 
ospatsua, honengatik, gazteago da 
gaur (galileotar edo inertzia-siste-
ma ez den Apolo zakar eta azkar 
batetan gora eta behera luzaz ibi-
lia delako) Lurrean mogitu gabe 
gelditu izan balite baino. Honek ez 
du gaur dudarik. 

Zenbatez gazteago? Ez da gazte-
tasun-doí hori urtetan neurtu be
har, jakina; segundu-milarenetan 
baizik. Zer da-izan misilo baten ha-
baila, argiarenaren ondoan? Zer di
ra Apolo-ren 11 km/seg., argiari da
gozkion 300.000 km/seg. ondoan? 
Ezer gutxi. Abiada txiki hauentea-
ko, horrengatik. Einstein-ek eraka
tsi dituen liferentziak, arrunt txi-
kiak dira; eta «intuizioa. eta zen-
tzua, xuxenak iruditzen zaizkigu: 
-Zer axola, zahartzeari buruz, he-
gazkin bat hartzea ala ez hartzea? 
Zer axola llargian bizitzea ala Lu
rrean? Denbora bat da denontzat». 

Ideia hauek, ordea, oso zentzu-
dunak izanagatik ere, faltsuak dira 
osoki. Denbora ez da arimaren 
ideia bat, fisikazko neurri material 
bat baizik. Apolo batetan ibili di-
renak gazteago daude gaur, joan 
ez direnak baino. Eta llargian bizi 
rzanez gero, orduak azkarrago joan
go lirake Lurrean baino. Grabita-
zioaren jopu da denbora, aidera 
haur batek pustarri bat botatzen 
duenean bezalaxe. 

Baina utz dezadan puntu hau bes-
te baterako; eta mintza bekizkigu 
orduan astronomilariak. 

LARRESORO 



"Eibartarra" ri gutun agiria 
Agur aberkide ezezagun hori: 
Zure artikulu mamitsua irakurri 

dut 2. ARGIA-n (1971-XI-28); eta 
zure kezkak noraino ulertzen ditu-
dan azaidu beharrik ez dago. Zu
re kezkak, "Eibartarra», eneak di
rá; eta, sinetsita egon, euskaldun 
bihotza dugun guzion kezkak dira. 

Utz dezagun alde batera Eibarko 
euskera jatorra den ala ez den, 
eta sasi-problema horiek. Eibarko 
euskera oso jatorra da, euskalki 
guziak bezala (zure artikulua leku-
ko); bizkaieraren adarra denez, 
bestetik, puntu askotan oso inte-
resgarria; eta teknika-sailean, az-
kenekorik, oso kontutan hartzekoa. 
Euskerarik txarrena (txarra den ba-
karra hobe) ERDARA da: hauxe da 
oraindik euskaldunok sinetsi nahi 
ez dugun egia garbia. 

Bestek hunkitu ñau halere zure 
artikuluan. Eibarko haur-jolasak a¡-
patzen dituzularik, hau diozu: «Or-
duango gaztiak euskeraz bizj gi-
ñan». Hauxe da, ene ustez, zure 
artikuluaren oharrik gogoangarrie-
na. Egia latza bait da! 1940ren ¡n-
guruan. «juan dan gerra ¡nguru-
txuan bertan» zuk diozunez, Eibar
ko haurrak euskaraz egiten zituz-
ten beren jolasak. Eta gaur ez. 
Harrez gero 30 urte pasa dira. Eta, 
zure hitzak gogoraziz, -ni eta neu-
re sasoikuak izan gariala euskeraz 
azkenengo jolasak egin ditxugunak 
kalian». Karkulu txiki bat eginez, 
hau da ondorioa: 40 urtetatik go-
rako eibartarrak direla euskeraz jos-
tatu diren azkenekoak. 

Hau, ordea, ez da Eibarren ba-
karrik gertatu. Aldaketa berbera 
ikusia dut Donostian bertan, An-
tiguako hauzoan. 1938an, oso ongi 
gogoratzen naizenez, Aieteko esko-

lakide batzuk izan nituen -Ntra. 
Sra. de Lurdes- zeritzan hauzo-
-eskoian; eta lagun haiek euska
raz jolastutzen ziren beren artean 
Antiguako eliza ondoko enparan-
tzan. Hots, nik neuk ere ia pasa 
berriak ditut berrogei urteok. 

Bestalde zerorrek diozun bezala 
esan nezake nik ere, -gerra in-
gurutsuko» antigutar mutilok, na
hiz erdaraz ari izatean, «a irte-
nes», «a bertan txulo-, eta abar, 
jostatzen ginela; -guitipera» bat 
prestatzen genuela, eta Txokolate-
ne eta Marbil-berriko aldapetan 
erabiltzen; eta frontoian, -azken» 
eta «azken-hurren» eskatzen genu
ela partidak hasterakoan. 

la gauza bera esan daiteke Eus-
kal Herri guzian 

Lapurdi, Baxenabarre eta Zibe-
roa osoetan ez dago gaur INUN 
haur-talde bakar bat euskeraz jos
tatzen ari. Nik ez dut bederen ho-
rrelako herrixka ttipietan ere. Ipa-
rralde guzi-guzian gaur haurrak 
frantsesez jostatzen dira. Baina 
aski da hazpandar edo garaztar 
batekin mintzatzea, orain déla 20 
urte horrelakorik gertatzen ez zela 
jakiteko. 

Euskal dialektologiari buruzko iz-
kribuak irakurtzen dituenak, era 
berean, ondorio berbera aterako 
luke Nafarroa [Garaia)ri buruz. Be
hin eta berriz idatzi denez. Altsa-
tsuan, Eugin, Otsagabian, Lekunbe-
rrin, eta beste hamaika herritan, 
-adineko jendeak ba daki euske
raz; baina gazteek ez-. Dakienak 
ez daki geroz ikasia duelako: eus
keraz ikasteko eta jabetzeko kez-
ka eta benetako nahia oso joera 
berriak dira Euskal Herrian. Adi
neko jende hori, beraz, euskal gi-
roan murgilduta bizi zelako gerta
tu da euskalduna; eta haurtzaroan 
euskaraz jostatu den azken eus
kaldun belauna da. 

tz dago, beraz, esaterik: -Tira, 
tira! Ez hileta jo! Zaharrek beti 
esan dituzte horrelako tentelke-
riak». Ez. Guhauri tokatu zaigu kin-
ka berezi larri hau ezagutzea: ez 
dute gure aurrekoek ezagutu, eta 
gure ondokoek ere ez dute eza-
gutuko. Azkeneko euskal jolasketa 
jatorrizkoak (alegia. pizkunde-nahi 
gabeak) geuz ezagutu ditugu. Gu-
ganainoko Euskal Herria gauza bat 
izan da; eta gugandikakoa, nahi-ta-
-ez, beste gauza bat izango da: 
etendura ondokoa. Negar egin dai
teke, ala farre; baina hori horrela 
da. Etendura hori ezin da ezabatu. 
Zuk ongi dazkizun arrazoinengatik, 
horretara heldu gara, eta ez-ikusia 
egiterik ez dago. 

Gauza bat aclierazten du honek: 
jatorrizko euskalkien urteak ahitu 
direla. Haurrak ez dira gaur eus
karaz inun jostatzen, jatorrizko 
euskalki biziak, ahoz aho gugana 
iritsi direnak, plazaren mailan be
deren agortu direlako. 

Gauza bera gertatzen zaigu gaí-
tzizenekin. Baita ikastoletan ari di
ren haurrek, erderazko gaitzizenak 
jartzen dizkiote maiz elkarri: «ca
bezotas», -gordito-, eta abar. Joera 
berbera irainetan: erdaraz botatzen 
dituzte askotan euskaraz ari diren 
haurrek. 

Ba dago zertan amets eginik Oi-
henarte-ren paperak gogoratuz: 
XlV-gn mendeko baserritarrek, eus
kal deiturak ETA EUSKAL GAITZI
ZENAK erabiltzen bait zituzten ba
rra-barra Aierbe-ko eskualdean 
(Hueskan beraz!). Eta ba dago zer 
bildurik eta ¡kastoletan erakatsirik 

Toribio Altzaga-ren irain-lerrokada 
harrigarrietan! 

Euskaraz jolasten ziren haur-
-mordoen katea moztuta gelditu da. 
Euskalki jatorren isuria agortu. 
Beste modu batera esateko, za
íantza, edo erabaki-beharra, ez da 
gaur ia Euskal Herrian euskalkien 
hildoari helduko ote diogunez; bai-
zik-eta ia Euskal Herrian euskara 
batuaren kate berri bati helduko 
ote diogunez, ala erdara batuare-
nari. 

Euskara batua artifiziala da, la-
boratorio-usainekoa, hotza. Euskaraz 
hazi diren GUZIEK aitortzen dute 
hau. Ñola ez aitortuko? Euskara 
batua, «euskera-berri- da, piperga-
bea, motela, gexa, garo-usainik ga-
bea. Eta euskara batuaren alde 
gaudenok dakigu beharbada inork 
baino hobeto. 

Nik neuk, esate baterako, aski 
dut «fan» entzutea (joan), -baiko-
tza» (bakoitza), «aitxajauna- (aito-
na), «amandria» (amona), -flatela-
(platera), eta «larua-^horia), neu-
re burua haurtzaroko urrinez be-
terik atxemateko, Alzaa-kaleaz, San 
Martin-ez eta Arantzazuz oroitze-
ko, eta Udalaitz-ko isla zorrotza 
neure barrutik ezin baztertzeko. 
Oinati-ko euskara nereago da bes
teak baino; eta hango hitzen -de
notación» delakoaz gain (— esan-
-nahi soila), -connotación» gaitza 
nabaritzen dut ( = sendimendu-ku-
tsua). Euskera batuaren ultrek 
(1920 koek eta... 1971 koek!) ez 
dute minberatasun hau ulertzen, 
erdalkumeak direlako. Euskera ba
tuaren kontrako BIHOZKADA BA
TZUK (ez denak, kasu!) ulertu egin 
behar dira, euskal bizian eta bi-
bentzietan finkatzen direlako. Mi-
txelenak, esate baterako, ez du gu
re arazoaren aurpegi ilun motz hau 
behin ere izkutatu. Hastapenetan 
euskera batua hotza izango da na-
hi-ta-nahi-ez, eta hotz izango zaie 
euskaldunei hain zuzen: euskaldu-
nago izan, eta hein batez arro-
tzago atxemango euskera batua. 

Baina problemak eta euskararen 
kinka gaistoak ba dute alderdi ego-
ki bat gutxienez: haurren erdal 
jokoek argi-eta-garbi erakusten du-
tenez, urte gutxi barru euskalkie-
nak egin duke. Hautakizuna ez da 
gaur, beraz, eta esana izan da le-
henago, euskalkiak / erdalkiak, 
EUSKARA BATU BAT / ERDARA 
BATU BI baizik. Ez dago honetan 
hirugarren biderik. 

Ez da bestalde euskalki. bizien 
alderdi ona larregi hanpatu behar. 
Euskalkien egoerak honetara gaitu. 
Ez zen beraz horren ona. Eta eus
kararen arloa dialektolarientzako 
anitz mugakeria eta murruzkeriaren 
iturburu izan da. Denetan larriena 
hau: denok euskaldun ízanik ere, 
elkar konprenitzekotan erderara jo 
beharra. Gure iduriaren ¡na! Geure 
burua ulertzeko kanpora jo! 

Euskalkien amaia begien aurrean 
dugu. Beste lege-egoera batean ere 
ez lukete euskalkiek gaurko gi-
zarte-moduan iraungo. Eibartarrak 
gaur Zarautzen pasatzen du igan-
dea, eta bilbotarrak Gipuzkoako 
irratia entzuten. Are gehiago tele-
bistan eta liburuetan. Lehen ordu-
beteko tarteak 6 kilometro zituen, 
gaur 80 km. Ez ditugu haurrak he-
rriko enparantzetan bertako euska
raz mintzo jostatzen entzungo. Hau 
seguru da. Baina ikastola berrietan 
ikusten ditugu alai Otsagabian eta 
Bilbon, Donapaleun ea Gastehizen, 
Arrangoitzen eta Tudelan; gero eta 
euskara batuagoan ari. Ez da hau 
itxaropide makala! 

Euskalkien Euskal Herria, bande-
rizoen segida, Beotibar-en aztarna, 
jauntxokerien eta arloterien irudia, 
hiltzorian dago. Bil ditzagun azkar, 
eta osoki, euskalki guzien muña, 
odola eta giharra; eta osa deza
gun ahalik eta azkarrenik euskal
dun guziontzako euskara batua eta 
zalua: inoiz baino zehatzagoa, inoiz 
baino landuagoa, eta inoiz baino 
maitatuagoa. Eta kantari berrien eta 
burrukari gazteen aireetan oratu-
rik, laister errotuko da gure ha-
ranetan, eta berotasuna irabaziko: 
biziak ez bestek eman dezakean 
sustraía. Eta Euskal Herri elkartu, 
anaikor eta berri baten tresnarik 
aproposena eta indartsuena bihur
tu ko da. 

Sinetsita egon zaitez, «Eibarta
rra» maitea, gure herriak horreta
ra galduko dukeana baino aisa ge
hiago irabaziko duela. 

Honenbestez aski. Eutsi! Biba 
eibartarrak! 

Eta besarkada bat 

LARRESORO 



SARRERA EDERRA, JAUNAK! 
Tchang-Kai-tchek-en gobernuaren 

ordez ONUra Maorena sartu ze-
nean, abegiak ez zuen dudarik utzi: 
hara bildutakoek bihotzez txalotu 
zuten txinatar ordezkari berria; eta 
ados ez zirenek berek Maoren 
ideiekin, txalo jo zuten mundu gu-
zian barrena. «Nazioarteko politika 
ustelduan», pentsatu genduen de-
nok, «abots garbi eta sinestun bat 
entzungo dugu aurrerakoan.. Mao-
zale iraultzaileen íritzia ezagutu na
hi genduen, edonun eta edonoren-
gan «sasi-marxismoa» eta -erre-
bisionismoa» salatzen duten txina
tar sutsuena, Kultura-lraultzaren on-
doko haurrideena. Abots BERRI bat 
espera genduen gutxienik, politi-
keria-nahasketarik gabea, zabaltzen 
diren printzipioen erakoa; zuzenta-
sun-oihu bat ere bai, hitz batez, 
ahul isil guzien izenean Pekinen 
bitartez entzunarazia. 

la segituan gertatu da abots berri 
hori egokiro entzuteko aukera: Ben-
galako trajeria-kari. Eta, zer entzun 
dugu? 

—oOo— 

Ez du balio hemen Bengalaren 
arazo honetaz luzaz mintzatzeak. 
Orain dela hilabete batzuk egin 
nuen azterketa labur bat ordurar-
teko berriak bilduz (ikus Z. ARGIA-
-n, -Joy Bangla!», joan den Ekai-
naren 5ean nik idatzia). Azterketa 
xebe on- bat nahi duenak, ondoko 
hau irakur beza batez ere: «Le 
Monde Diplomatique-, Azaroko zen-
bakia. 

Bengalako herria bi partetan za-
titua dago. Bata, Ekialdean, «Ban
gla Desh» deritzana, Pakistanen 
menpean bizi da; eta, bestea, Men-
debalean, India-ren menpean. Aska-
tasunaren aideko mugimendua bi 
alderdiotan piztu da bateratsu, bai-
na «Bangla Desh»-ekoa da bietan 
gotorrena. 

Azkeneko hauteskundeetan Awa-
mi-Elkarteak (abertalea) ia-ia boto 
guiak bildu zituen [169 deputatu-
tarik, 167 Awami-ren aideko). Zein 
helburutan bateratuak? Bangla Desh-
-en autonomia nahi zuten Pakista
nen barman. 

Islamabad-en erantzuna ez zen 

luzatu: Awami-Elkartearen burua, 
eta jokabidez eta itzalez Bangla 
Desh-eko Gandhiren kide den 
Sheikh Mujibur Rahman jauna, gar-
tzelara eraman zuten Pakistan-al-
dera; eta benetako genozidioa hasi 
zen abertzaleen kontra. Aste ba-
kan batzutan, eta hilkintzaren larri-
tasuna ikusita, banglatarren oste-
•ihesa abiatu zen: .12.000.000 lagun 
gaur, Indiako Bengalaldeko kanpa-
mentotan palestinarrak baino oke-
rrago pilaturik! Banglaren barruan, 
pakistandarren zanpaketa gogortu 
zen, eta orain déla hilabete pare 
bat «Bigarren Biafra» aipatzen zu
ten kasetalari batzuek. 

Mujibur Rahman eta Gandhitar 
jokabideak gaindituak izan ziren. 
Abertzalee-k gaur Askataun osoa 
nahi dute, Pakistandik zeharo be-
rezi; eta indiako lurralde izkutu ba
tean Bangla Desh-eko gobernu bat 
sortzea erabaki zuten. 

Arte horretan gerrilía-taldeak sor-
tuak ziren handik eta hemendík, 
eta perretxikoak bezala ugaldu. 
«Mukti Bahini» deíakoek benetako 
Erresistentzi bat eratu dute: 50.000 
gerrilla-gudan orain Bangla Desh-
-eko arrozaga urtsueían. 

Indiara jo zuten Banglatar aber-
tzaieek laguntza bila, baina harek 
ukatu egin zien. Orduan bildur zen. 
Gandhi andereak askoz beranduago 
aldatu du bere jokabidea, Mende-
balera laguntza-eske egin zuen bi-
daia frutugabearen ontotik: bere 
bizkar gainean ikusi ditu betírako, 
eta errakor den eskualde batetan, 
hamabi müiun banglatar txiroak. 

Eskabide berbera egin zion Mao 
Tse-Tung-i Syed Nazrul Islam jau-
nak (Bangla Desh-en Gobernu-Buru 
egiten duena), joan den Urriaren 
2an: «Bangla Desh-eko herriak is-
kiluak ekuetan bere Askataunaren 
eta bere Autodeterminazioaren alde 
daraman burrukan, Txinaren lagun
tza nahi luke izan». Maok ez zuen 
erantzun. Baina Islamabad-eko ma-
homatar amorratuei laguntzea era
baki zien «separatisten» kontra. 

Areago: orain lndiaren militar-
keriaz izutzen diren horietxek (Mao 
bame) banglatar abertzaleen hil-
keta gaitza gertatzean (Maiatzean 
eta Ekainean milaka eta milaka afu-
silatuak) Islamabad-etik bidalitako 
atzérritar armadaren zapalketa go-
rría ez zuten salatu. Fraintziak, esa-
te baterako. bai Indiari bal Pakis-
tani saldu dizkie armak... 

Artean, Bangla-ko sasi-ezkerta-
rrek Mujibur gaitzetsi zuten; ban-
glatarren abertzaletasunean «bur-
geskeria hutsa» sumatu zuten; eta 
Awami-Elkartean «klase-etsaia» kau-
situ usté zuten («l'ennemi de clas-
se- irakurria dugu frantsesez). Hau 
ikusita Bangla-ko herriak aldegin 
egin die sasi-ezkertar mugimen-
duei; eta «abertzaletasun huts»era 
pasa: alegia, Pakistan kanpora, eta 
gero ikusiko. «Sunday Times») Chu-
-En-Lai-ek egin dion esaldi motz-
-motz batek gertakari honen seina-
lé da. 

Erlijioari dagokionez, Pakistango 
erresuma, jakina denez, oso maho-
matarra da, konfesionala alegia; 
eta askotan oharrarazi denez, Erdí-
-Haroko teokraia zahar baten an-
tzekoa egituraz. Mujibur Rahman-ek, 
berriz, eta Awami-Elkarteak (guz-
tiz Bangla-ren nagusi, ez da ahan-
tzi behar) argi-eta-garbi esan du 
Bangla Desh-eko erresuma konfe-
siogabea ¡zango déla, eta erlijio 
guziekiko etorkor edo kopeta-zabal. 

Horra hor, hitz gutxitan, egoera. 

—oOo— 

Eta gauzak horretan, Maoren go-
bernua hasi da ONU-n hitzegiten. 
Zer esan du? Argitsuena izkribu ba
tzuk HITZEZ HITZ kopiatzea izango 
da: 

—«Gansterren burubidea oinarri-
tzat harturik... Indiako gobernua, 
sozial-inperialismoak lagundurik, Pa
kistango Ekialdean "Bangla Desh" 
izeneko Erresuma-aizun bat erai-
kitzeko ari da lanean» (Pekin-lrra-
tiak). 

—«Ekialdeko Pakistanen agertu 
den arazoa, Pakistanen barruko ara
zo nabarmen eta huts bat da; eta 
ez dauka hor inork muturra sar-
tzerik. Pakistango herriak berak gar-
bitu behar du... Ekialdeko deshe-
rrituen sasi-problema ("la préten-
due question") bere horretan bes-
te naio baten nahastearen ondo-
rioa da» (Fu Hao jaunak, ONU-n, 
Azaroaren 19an). 

—«Txinako gobemuak eta he
rriak, Pakistango herriaren eta go-
bernuaren alde daude osoki. Pakis-
tanek bere gaíntasuna eta bere lu-
rralde-batasuna defenditekotan egi
ten duen burruka, bidekoa eta zu-
zena da- ( = "juste lutte") (Chi 
Peng-fei-k, Txinako Atzerri-Harrema-
nen Ministroa. Abenduaren 4ean). 

—«Indiako gobernuaren jokoa ar
gi-eta-garbi kondenatzen du Txina-ko 
gobernuak, eta "Bangla Desh" ize
neko sasi-erresuma hori sortzeko 
asmoa gaitzesten, Desordenuak, 
puskaketak eta gerrak ondoriotzat 
dituen lndiaren politikabide hori 
kondenatzen dugu... lndiaren ata-
kearen kontra Pakistanek egiten 
duen gudu zuzenean, Pakistango he-
rria laguntzeko galdegiten die erre-
suma guziei» (Txinatar delibero-
-proposamendua, ONUn, Abendu
aren 4ean). 

—«Indiak orain Bangla-Desh erre-
suma sortzea, eta japondar inpe-
rialistek Mantxukuo erresuma hura 
sortzea, oso egintza antzekoak di
rá» (ONUn. Abenduaren an). 

Beste batzutan, bestalde, azken 
asteotan Txekoslobakiako arazoa 
(1968) eta_ Bangla Desh-koa «gau-
za bera» direla esan du Txinak: 
sozial-inperialismo hutsa, URSSek 
eragina. 

—oOo— 

Ez dut deusik erantsiko. 

Ezen Maoren sarrera ezin itsu-
siago horretan, marxismoaz eta gai-
nerakoez zer pentsaturik bai-bait 
dago erruz! Txinaren ordezkariak 
ez dü bada «gizontxo» deitu Malik 
jauna? (URSS-en ordezkaria). Eta 
honek erantzun «sozíal-traidoreek» 
dutela Banglaren egoeraren errua? 
Nork sinetsiko Nixon eta Mao ba
tera agertuko zirela behin eta be
rriz genozidio nabarmen bati buruz! 

Badago zer pentsaturik, benetan. 

Baina nahiago dut irakurleak be
rak bere buruz egitea. 




